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ІІРЕДИСЛОВІЕ 


Хотя  въ  настоящую  мпнуту  мнѣ  еще  неизвѣстно,  будетъ  ли 
дана  эта  драма  '),  но  я  нахожу  не  лишнимъ  изложить  мои  объяс- 
ненія  теперь  же,  въ  надеждѣ,  что  нѣкоторыя  изъ  нихъ  окажутся 
не  безполезными  для  драматическихъ  артистовъ  вообще,  и  что, 
во  всякомъ  случаѣ,  они  могутъ  пригодиться  на  частномъ  театрѣ. 

«Царь  Ѳедоръ»  есть  особая,  замкнутая  въ  себѣ  драма,  но  вмѣ- 
стѣ  съ  тѣмъ  она  служитъ  продолженіемъ  трагедіи  «Смерть  Іоанна 
Грознаго»,  и  составляетъ  слѣдующее  за  ней  звено.  Многое  въ 
немъ  связано  съ  предшествующимъ,  и  потому,  разбирая  «Царя 
Ѳедора>,  мнѣ  прійдется  иногда  оглядываться  на  «Смерть  Іоанна». 

Въ  проектѣ  о  постановкѣ  послѣдней  пьесы,  я,  въ  самомъ 
концѣ,  очень  осторожно  упомянулъ  о  необходимости  всѣмъ  испол- 
нителямъ  знать  свои  роли  наизусть.  Опытъ  показалъ,  что  не 
только  напоминаніе  не  было  лишнимъ,  но  что  я  не  довольно  на 


немъ  настаивалъ. 


Въ  виду  этого  факта,  я  считаю  весьма  важнымъ  поставить  теперь 
въ  самой  главѣ  настоящей  статьи  энергическое  заявленіе  о  томъ, 
что  первое  условіе  порядочнаго  исполпенія  —  есть  знаніе  ролей 
совершенно  буквально. 

У  каждаго  автора,  какъ  выборъ  выраженій,  такь  и  порядокъ 
размѣщенія   словъ,    составляютъ   его  особенность  и  физіономію. 


1)  Тсі:пъ  он   напечатка    въ  .маГіскоіі    іашіѣ   «Вѣстиака  Киропы «•,   18СѲ  года,    и 
аздань  особо. 


Измѣнять  этотъ  порядокъ — значитъ  отнимать  у  него  его  физіо- 
номію,  давать  его  рѣчи  чуждый  ей  колоритъ.  Если  такое  обра- 
щеніе  не  допускается  въ  прозѣ,  то  въ  стихахъ  оно  двояко  не- 
позволительно, ибо  посягаетъ  не  только  на  колоритъ  автора,  но 
и  на  слухъ  публики.  Не  все  равно  сказать: 

Охъ,  тяжела  ты,  шапка  Мономаха, 
или: 

Охъ,  шапка  Мономаха,  ты  тяжела, 

Въ  первомъ  случаѣ,  это  пятистопный  ямбъ,  во  второмъ  — 
вовсе  не  стихъ. 

Какое  же  впечатлѣніе  сдѣлаетъ  на  публику  актеръ,  который, 
не  довольствуясь  перестановкой  словъ,  вмѣсто: 

Охъ,  тяжела  ты,  шапка  Мономаха, 
скажетъ : 

Охъ,  какъ  меня  давитъ  Рюрикова  фуражка! 

А  искаженія,  довольно  близко  подходящія  къ  этому  примѣру, 
можно,  къ  сожалѣнію,  слышать  иногда  на  нашей  сценѣ. 

Итакъ,  если  трагедія  «Царь  Ѳедоръ»  будетъ  дана,  то  прежде 
всего  надобно  выучить  ее  наизусть. 

Приступаю  къ  ея  разбору. 


ОСНОВНАЯ    ИДЕЯ. 

Двѣ  партіи  въ  государствѣ  борются  за  власть:  представитель 
старины,  князь  Шуйскій,  и  представитель  реформы,  Борисъ  Го- 
дуновъ.  Обѣ  партіи  стараются  завладѣть  слабонравнымъ  царемъ 
Ѳедоромъ,  какъ  орудіемъ  для  своихъ  цѣлей.  Ѳедоръ,  вмѣсто  того, 
чтобы  дать  перевѣсъ  той  или  другой  сторонѣ,  или  же  подчинить 
себѣ  ту  и  другую,  колеблется  между  обѣими,  и  чрезъ  свою  не- 
рѣшительность  дѣлается  причиной:  1)  возстанія  Шуйскаго  и  его 
насильственной  смерти,  2)  убіенія  своего  наслѣдника,  царевича 
Димитрія  и  пресѣченія  своего  рода.  Изъ  такого  чистаго  источ- 
ника, какова  любящая  душа  Ѳедора,  истекаетъ  страшное  собы- 
тіе,  разразившееся  надъ  Россіей  долгимъ  рядомъ  бѣдствій  и 
золъ. 

Трагическая  вина  Іоанна  было  попраніе  имъ  всѣхъ  человѣ- 
ческихъ  правъ  въ  пользу  государственной  власти;  трагическая 
вина  Ѳедора  —  это  исполненіе  власти,  при  совершенномъ  нрав- 
ственномъ  безсиліи. 


—     о 
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Иостроеше    сЦарл  Оедора*        не  знаю,    въ  выгодѣ   вдн  ко 

\  его  геи.  совершенно  исключительное,  и  не  встрѣчается, 
сколько  ми!-  взвѣстно,  ни  г.ь  какой  другой  ірамѣ.  Борьба  про- 
исходить не  между  главнымъ  героемъ  и  его  оппонентами  (8ріе1- 
шкі  Се^епвріеі),  какъ  во  деѣхъ  драмам.,  но  между  двумя  вто- 
рыми героями;  главный  '.ко  герои,  на  которомъ  эта  борьба  вер- 
тится, вавъ  на  своей  осп.  вовсе  въ  пси  не  участвуетъ;  онъ,  на- 
оротнвъ,  всѣми  силами  старается  превратить  ее,  во  самымъ 
іимъ  вмѣшательствомъ  рѣшаетъ  ея  трагичесвій  исходъ. 

Въ  отношеніи  Шуйскаго  и  Годунова  Ѳедоръ  играетъ  роль 
древней  греческой  судьбы,  голиающей  своихъ  героемъ  все  впе- 
редеь  кь  иеиэбѣхной  ватастрофѣ,  съ  кип  разницей,  что  Ѳедоръ 
не  отвлеченная  идея,  но  живое  лицо,  имѣющее  само  свою  судьбу, 
которая  истеваетъ  изъ  его  характера  и  дѣйствій.  Тавимъ  обра- 
вомъ,  грагедія  является  какъ  бы  сплетенною  изъ  двухъ  отдѣль- 
иыхъ  драмь.  изъ  копхъ  одна  имѣетъ  нредметомъ  фактическую 
борьбу  ІІІупскаго  (  ь  Годуновымъ,  другая  моральную  борьбу  Ѳе- 
дора  съ  окружающимъ  его  міромъ  и  съ  самим  ь  собою. 

Бели  представить  себѣ  всю  трагедію  въ  формѣ  треугольника, 

то  основаніс.мь  его  будетъ  состязаніе  двухъ  аартій,  а  вершиною 

гушевный  микрокосмъ  Ѳедора,  съ  которымъ  событія  борьбы 

іны  какъ  лиши,  идущія  отъ  основанія  треугольника  къ  его 
нершпні,.  или  наоборотъ.  Изъ  этого  естественно  выходить,  что 
одна  сторона  трагедіи  выдержана  болѣе  въ  духѣ  романской 
школы,  а  другая  болѣе  въ  духѣ  германской  ]). 


КОЛОРИТ  Ъ     ТРАГКДІИ. 

Царь  Пьань  умерь.    Гроза,  свирѣпствовавшая  на, іь  русской 
землей,    утихла:    небо   прояснилось,   вел   природа  ожпьаеть.    Ожи- 


')  Особенность  романской  школы  состоитъ  въ  оремушественноЯ  отдѣжгв  «ияврмм*, 

германская  преимущественно  ванямается  анядизомъ  і  раввитіемъ  харах- 

-.  Надеаніе  свое  но.і учили  онѣ  отъ  предвочтенія  двухъ  западвыхъ  народностей, 

вон}  н.; і.  внухъ  ваараалеяіЙ,  который  лежат*  въ  сімомъ  существѣ  драмы  в 

.  обыкновенно  одно  другое.  Прошу  врощенія  у  поборннковъ  руссяш  на- 

!.   во  кромѣ  этвхъ  двухъ  ваправленій,  а  не  віаю  другого,  равно  какъ 

і;і  противоположность  часто  увомяв  і  рамы,  не  знаю  драли  п  опят- 

въ  руеекомъ  драматлескожі  вскусствь*  европейскую  техніху— все 
равво,  что  отвергаіь  въ  руссжоі  яеввоияся  евронейсхую  перспективу, 
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ваютъ  и  тѣ  могучія  силы,  которыя  сдерживала  желѣзная  рука 
царя  Ивана,  какъ  галюзы  сдерживаютъ  напирающую  воду.  Въ 
государствѣ  являются  политическія  партіи,  дѣйствующія  смѣло  и 
открыто.  Всѣ  сословія  принимаютъ  участіе  въ  ихъ  борьбѣ;  жизнь, 
со  всѣми  ея  сторонами,  свѣтлыми  и  темными,  снова  заявляетъ 
свои  права. 

Въ  «Смерти  Іоанна»  господствующимъ  колоритомъ  было  дав- 
деніе  власти  на  всю  землю;  въ  настоящей  трагедіи  господствую- 
щій  колоритъ  есть  пробужденіе  земли  къ  жизни  и  сопряжен- 
ное съ  нимъ  движеніе.  Оно  должно  сразу  почувствоваться  въ 
первой  сценѣ  перваго  акта,  которая  служитъ  драмѣ  изложеніемъ. 
Свѣтлый  колоритъ  проходитъ  черезъ  всю  трагедію,  до  четвер- 
таго  акта;  всѣ  лица  держатъ  себя  свободнѣе,  чѣмъ  въ  «Смерти 
Іоанна»,  темпъ  общей  игры  идетъ  живѣе. 


ХАРАКТЕРЫ. 

Царь    Ѳедорв. 

Не  отступая  отъ  указаній  исторіи,  но  пополняя  ея  пробѣлы, 
я  позволилъ  себѣ  изобразить  Ѳедора  не  просто  слабодушнымъ, 
кроткимъ  постникомъ,  но  человѣкомъ,  надѣленнымъ  отъ  природы 
самыми  высокими  душевными  качествами,  при  недостаточной 
остротѣ  ума  и  совершенномъ  отсутствіи  воли.  Природная  неспо- 
собность его  къ  дѣламъ  еще  умножена  гнетомъ  его  отца  и  по- 
стояннымъ  страхомъ,  въ  которомъ  онъ  находился  до  27  лѣтъ, 
эпохи  смерти  царя  Ивана. 

Доброта  Ѳедора  выходитъ  изъ  обыкновенныхъ  границъ.  Она 
такъ  велика,  что  можетъ  иногда  достичь  высоты,  гдѣ  чувство  и 
умъ,  составляющее  на  низшихъ  степепяхъ  отдѣльныя  свойства, 
сходятся  вмѣстѣ  и  смѣшиваются  въ  нераздѣльномъ  сознаніи 
правды.  Поэтому,  Ѳедоръ,  не  смотря  на  свою  умственную  огра- 
ниченность, способенъ  иногда  имѣть  взгляды,  не  уступающіе 
мудростью  государственнымъ  взглядамъ  Годунова.  Такъ,  въ  сценѣ 
доклада  о  боярахъ,  бѣжавіпихъ  въ  Литву,  оба  приходятъ  къ  тому 
же  заключенію,  Годуновъ  умомъ,  а  Ѳедоръ  —  сердцемъ. 

Но  эта  способность  замѣнять  умъ  чувствомъ  не  всегда  при- 
суща Ѳедору.  Она  въ  обыкновенныхъ  случаяхъ  затемняется  не- 
которыми недостатками,  неразлучными  со  слабостью  характера. 
Онъ,  напримѣръ,  не  любитъ  сознаваться,  что  онъ  слабъ,  ни  пе- 
редъ  другими,  ни  передъ  самимъ  собой,  и  это  часто  приводитъ 
его  къ  неумѣстному,  хотя  скоро  проходящему,  упрямству.    Ему 


хочется  иногда  показать,  что  онъ  самостоятеленъ,  и  ничѣмъ 
нельзя  такт,  польет  и  гь  ему,  какъ  упрокнувь  его  въ  непреклон- 
ности или   въ  суровости. 

Онъ  большой  хлопотун  ь  во  всемъ,  что  не  касается  государ- 
ственных!, дѣлъ;  никто,  но  его  мнѣнію,  не  знаетъ  такъ,  какъ 
онъ,  человѣческое  сердце;  для  него  примирить  враждующихъ  — 
есть  не  только  долгъ,  но  и  наслаждспіс.  Набожность  его  проис- 
ходить отъ  прцроднаго  расположепія ;  но  она  перешла  въ  пост- 
ничество вслѣдствіе  ранняго  протеста  противъ  разврата  и  же- 
стокости его  отца;  впослѣдствіи  постничество  стало  ему  привыч- 
кой, но  онъ  нисколько  не  сдѣлался  иедантомъ;  онъ  не  смотритъ 
на  мірское  веселіе  какъ  па  грѣхъ;  онъ  любитъ  медвѣжью  травлю, 
и  не  видитъ  въ  представленіяхъ  скомороховъ  служенія  сатанѣ. 
Какъ  всѣ  люди  робкіе,  онъ  чувствуетъ  большое  уваженіе  къ  смѣ- 
лости;  геройскій  характеръ  князя  Шуйскаго  п  удальство  купца 
Красильникова  затрогиваютъ  въ  немъ  тѣ  же  сочувственныя 
струны. 

Великодушіе  Ѳедора  не  имѣетъ  предѣловъ.  Личныхъ  обидъ 
для  него  не  существуетъ,  но  всякая  обида,  нанесенная  другому, 
способна  вывести  его  изъ  обычной  кротости,  а  если  обида  ка- 
сается кого-нибудь  особенно  имъ  любимаго,  то  негодованіе  ли- 
шаетъ  его  всякаго  равновѣсія;  онъ  кричитъ  и  шумитъ,  ничего 
не  видя,  кромѣ  совершенной  несправедливости.  Попавъ  въ  та- 
кую колею,  онъ  спѣшитъ  воспользоваться  своимъ  настроеніемъ, 
и  зная,  что  оно  не  долго  продолжится,  онъ  на- скоро  предписы- 
ваетъ  строгія  мѣры;  справедливыя ,  по  его  убѣжденію,  но  несо- 
гласныя  съ  его  характеромъ. 

Когда  Ѳедоръ  взошелъ  на  престолъ,  онъ  не  обманывался  на- 
счетъ  своей  неспособности,  и  передалъ  Годунову  полное  управ- 
леніе  царствомъ,  съ  намѣреніемъ  самъ  ни  во  что  не  вмѣши- 
ваться.  Но  въ  разечетъ  Годунова  не  входило  взять  на  первыхъ 
порахъ  всю  отвѣтственность  на  себя.  Онъ  нашелъ  иолезнымъ 
прикрыться  авторитетомъ  Ѳедора,  сохранилъ  ему  весь  наруж- 
ный видъ  неограниченнаго  владыки,  докладывалъ  ему  обо  всемъ, 
испрапшвалъ  на  все  его  рѣшеній,  и  Ѳедоръ,  мало-по-малу, 
при  содѣйствіи  неизбѣжныхъ  придворныхъ  льстецовъ,  увѣрился, 
что  онъ  не  такъ  неспособенъ,  какъ  полагалъ.  На  этомъ  періодѣ 
застаетъ  его  трагедія.  Лѣнь  и  природное  отвращеніе  продол- 
жаютъ  удалять  его  отъ  дѣлъ;  но  онъ  уже  иривыкъ  думать,  что 
Годуповъ  дѣйствуетъ  по  его  инструкціямъ.  Только  въ  важныхъ 
кризисахъ  жизни,  когда  воля  Годунова  прямо  противорѣчитъ  бла- 
гости Ѳедора,  какъ,  напримѣръ,  когда  Годуновъ  грозитъ  его  оста- , 
вить,    если  онъ  не  выдастъ  ему  Шуйскаго,    самооболыценіе  Ѳе- 
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дора  исчезаетъ;  онъ  убѣждается  въ  независимой  силѣ  Годунова, 
и  не  умѣя  бороться  съ  нимъ  въ  качествѣ  царя,  даетъ  ему  от- 
поръ  какъ  человѣкъ  и  христіанинъ.  На  этой  почвѣ  онъ  стоитъ 
всегда  неизмѣримо  выше  и  Годунова,  и  самого  ІПуйскаго,  и 
всѣхъ  его  окружающихъ.  Ошибка  Ѳедора  состоитъ  въ  томъ,  что 
онъ  не  постоянно  держится  своего  призванія  быть  человѣкомъ, 
а  пытается  иногда  играть  роль  царя,  которая  не  указана  ему 
природой.  Этой  роли  онъ  не  выдерживаетъ,  но  отъ  нея  не  отка- 
зывается; не  можетъ  обойтись  безъ  руководителя,  но  ему  не  под- 
чиняется. Такое  ложное  положеніе  рождаетъ  безпрестанное  про- 
тиворѣчіе  между  его  природой  и  обязанностями  его  сана.  Въ 
этомъ  его  и  трагическая  и  комическая  стороны. 

Роль  Ѳедора  очень  многосложна,  и  проходитъ  черезъ  самыя 
разнообразныя  состоянія  души,  отъ  добродушной  веселости,  когда 
онъ  шутитъ  съ  Ириной,  до  изступленія,  когда  онъ  узнаётъ  о 
смерти  Шуйскаго.  Изъ  всѣхъ  лицъ,  какъ  первой  трагедіи,  такъ 
и  этой,  лицо  Ѳедора,  по  моему  мнѣнію,  самое  трудное.  Оно  тре- 
буетъ  большого  изучепія  и  большой  тонкости,  уже  потому,  что 
въ  немъ  трагическій  элементъ  и  оттѣнокъ  комизма  переливаются 
одинъ  въ  другой,  какъ  радужные  цвѣта  на  раковинѣ.  Съ  этимъ 
комизмомъ  сценическій  художникъ  долженъ  обращаться  чрезвы- 
чайно осторожно  и  никакъ  не  доводить  его  до  яркости.  Это  не  что 
иное,  какъ  фольга,  слегка  окрашивающая  чистую  душу  Ѳедора, 
прозрачную  какъ  горный  кристалъ.  Прибавлять  послѣ  этого,  что 
въ  его  роль  не  слѣдуетъ  вмѣшивать  каррикатурности  —  я  счи- 
таю излишнимъ.  Одно  предположеніе  такой  возможности  было 
бы  для  исполнителя  оскорбленіемъ,  ибо  заключало  бы  въ  себѣ 
самое  низкое  мнѣніе  о  его  пониманіи  искусства. 

Первое  появленіе  Ѳедора,  въ  короткой  сценѣ  со  стремян- 
пымъ,  съ  Ириной  и  съ  Годуновымъ,  есть  вступительный  аккордъ 
въ  его  характеръ,  и  должно  быть  именно  такъ  понято  испол- 
нителемъ.  Ребяческій  гнѣвъ  на  вздыбившагося  коня,  заблужде- 
ніе  на  счетъ  своей  физической  силы,  добродушное  поддразнива- 
ніе  Ирины,  скорбь  о  раздѣленіи  царства  на  партіи,  жадно  схва- 
ченный намекъ  Годунова,  что  онъ  не  прочь  отъ  мира  съ  Шуй- 
скимъ,  увѣренность  въ  знаніи  человѣческаго  сердца,  и  равноду- 
шіе  къ  дѣламъ — все  это,  проникнутое  добротой  и  хлопотливостю, 
заключаешь  въ  себѣ  зародыши  полнаго  характера,  которые  долж- 
ны быть  съ  разу  и  гармонически  переданы. 

Когда,  въ  слѣдующемъ  актѣ,  Ѳедоръ  является  иримирите- 
лемъ  Годунова  сь  Шуйскимъ,  зритель  долженъ  быть  уже  на- 
столько знакомъ  съ  Ѳедоромъ,  чтобы  его  интересовало  узнать, 
какъ  этакая  личность  возьмется  за  такое  дѣло?  Въ  приготовле- 
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ніяхъ  Ѳедора,    въ  паставлонілхь   ого  Годунову,    Иринѣ,    і.ухов- 
пымълицпмь  і  бойрамъ,  видна  виртуоаность  человѣжа,  который 
чувствуем,  себя  въ  своею  алементѣ,   котором]   пріятно  ваяться 
за  трудное  (ѣло,  гдѣ  онъ,   во  своему  кнѣнію,  ііастеръ.  ІІ<>.  по 
иѣрі  прнблнженія  рѣшітеіьноі  кинуты,   Ѳедоромъ  овладѣв; 
ость,  и  когда  онъ  начинаете  увѣщевать  Шуйскаго,  вастѣнчи- 
п  его  тавъ  велика,  что  онъ  но  находим,  словъ  и  перед; 
р ічі   Годунову.  Во  все  продолженіе  спора  обоихъ  противнижовъ 
штъ  за  ними  съ  бьющимся  сердцемъ.   На  лнцѣ  его 
написаны  напрлженіе  и  безпокойство  до  топ  минуты,   когда  про- 
тивники берутся    за  руки.  Тутъ   радость   его    проявляется  вары- 
вомъ.  какь  то  бываетъ  у  добрыхъ  дѣтей,  иолучпвіиихъ,  наконецъ, 
чего  они  давно  желали,    но   на  что    не  смѣли    надѣлтьсл.  Ді.і- 
ская  сторона  Ѳедора    должна  особенно   быть  видна    въ  его  рл;;- 
говорѣ   съ  выборными.    Я  не  опасаюсь  того   рода  смѣха,  кото- 
рый возбудятъ    въ  публикѣ    перебивки  старика    Курюкова,    раз- 
ь    Ѳедора    о    медвѣдѣ,    или  его   совѣты   Шаховскому,    какь 
биться    па  кулачкахъ.    Это    будетъ  смѣхъ  добрый,  не  умаляющій 
нисколько  уважеиія  къ  высокимъ  достоинствамъ  Ѳедора;  и  когда 
онъ  уйдетъ  отъ  выборныхъ,  затыкая  уши,  то  при  хорошей  игрѣ, 
публика  усиѣетъ  достаточно  полюбить  его,  чтобы  надъ  нимъ  не 
ггься,  а  развѣ  только  улыбнуться   неловкому  иоложенію,  въ 
которое  онъ  себя  поставилъ.  Есть  большая  разница  между  тѣмъ, 
что   смѣшно  (оігоіс)   и  тѣмъ,    что  достойно   осмѣянія   (гі(іісиіе). 
Первое  совмѣстно   съ  любовію  и  съ  уваженіемъ,  второе  исклю- 
члетъ  эти  чувства.  На  русскомъ  языкѣ  оба  поиятія  выражаются 
гѣмъ-же  словомъ,   но  они   отъ  этого   не  менѣе  различны.    Ге- 
бенку  часто  подобаетъ  эпитетъ:  (Ігоіе,  но  ему  не  можеть  подо- 
бать эиитетъ:  гиИсиІе.  Оедоръ  ;ке  въ  этой  сценѣ  должепъ  быть 
■зображенъ  ребенкомъ  въ  самомъ  хорошемъ  значеніи  слова.  Впо- 
слѣдсгвім  онъ  покажетъ,  что  можетъ  быть  и  чѣмъ-нибудь  ннымъ; 
но  еслибы,  не  смотря  на  свою  благость,  онъ  кому-нибудь  пред- 
ставился   не    довольно    достойнымъ,    то    мы    попросили    бы    по- 
ли,   до  третьяго    акта.    Вообще    въ  искусстве   бояться    вы- 
ініь   недостатки  любимыхъ  нами  лнцъ —  не  значить  овазн- 
имъ  услугу.  Оно,   съ  одной   стороны,  предполагаете   мало 
довѣріл   къ  ихъ  качествам'!»,    съ  другом,    приводить    къ  СОЗДанІЮ 

ири.;ц<МІНЫХЪ     И    бсЗ.ТИЧНЫХ'Ь  СѴЩесТВЪ.    ВЪ    КоГорЫЛ     НИКТО   В€ 

вѣритъ.  Здѣсь  кс  гати  замѣтить,  пъ  отвѣтъ  пл  вѣжоторш  опа- 
сенія  обь  унпженіи  царскаго  достоинства  въ  лицѣ  Ѳедора,  что 
знлчеиіе  важдоі  пьесы  опредѣллется  общимъ  ел  внечатлѣніемъ, 
а    не   отдельными  частями,    тѣмъ  мепі.е    отдѣльннмі    фразами, 

или  словами.  Общее  впечатлѣніе   Ѳедора  не  должно  быть  иное, 
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какъ  сочувственное;  а  сочувствія  нѣтъ  тамъ,  гдѣ  нѣтъ  правдо- 
подобия, которое  исчезнетъ,  когда  отнять  у  Ѳедора  его  слабыя 
стороны.  Если  роль  будетъ  сыграна  хорошо,  то  отвлеченная 
идея  царскаго  достоинства  не  пострадаетъ  отъ  того,  что  пуб- 
лика увидитъ  на  сценѣ  подтвержденіе  факта,  извѣстнаго  ей  изъ 
исторіи,  то-есть,  что  послѣдній  государь  изъ  династіи  Рюрико- 
вичей былъ  слабъ  и  ограниченъ.  Царское  достоинство  можетъ 
развѣ  пострадать  отъ  плохой  игры,  и  то  не  въ  одной  роли  Ѳе- 
дора,  но  и  въ  роли  всякаго  вѣнценосца,  хотя  бы  онъ  былъ 
Августъ. 

Итакъ,  отъ  д]эаматическаго  артиста  зависитъ  передать  Ѳе- 
дора  какъ  онъ  понятъ  авторомъ,  то-есть,  исполненнымъ  высо- 
кихъ  душевныхъ  достоинствъ,  далеко  превышающихъ  его  недо- 
статки. 

Послѣ  сцены  доклада,  характеръ  Ѳедора  является  съ  новой 
стороны.  Желая  выписать  царевича  Дмитрія  изъ  Углича,  онъ 
бунтуется  противъ  Годунова,  не  соглашающагося  на  эту  мѣру, 
и  старается  сбросить  его  иго.  Эта  попытка  ему  не  удается  по- 
тому, что  онъ  противуставитъ  Годунову  свою  самую  слабую 
сторону,  свое  качество  неограниченнаго  царя.  За  то  въ  слѣду- 
ющей  сценѣ,  гдѣ  Годуновъ  требуетъ  выдачи  Шуйскаго,  Ѳедоръ 
остается  побѣдителемъ,  потому,  что,  вмѣсто  царской  власти,  опи- 
рается на  свою  самую  сильную  сторону,  на  качество  человѣка 
и  христіанина.  Онъ  уже  не  спрашиваетъ  съ  сердцемъ: 

Я  царь,  или  не  царь? 

но    откровенно    и  кротко    говоритъ: 

Какой  я  царь!  Меня  во  всѣхъ  дѣлахъ 
И  столку  сбить  и  обмануть  не  трудно! 

Эти  двѣ  сцены  нарочно  сопоставлены  вмѣстѣ,  чтобы  первая  уси- 
ливала вторую  своимъ  съ  ней  контрастомъ,  и  чтобы  Ѳедоръ, 
внезапно  сознающійся  въ  неспособности  быть  царемъ,  выросъ 
во  мнѣніи  зрителя,  какъ  человѣкъ. 

Переходъ  Ѳедора  отъ  несостоятельнаго  царя  къ  человѣку 
сильному  однимъ  человѣческимъ  чувствомъ,  его  исканіе  и  обрѣ- 
теніе  убѣжища  отъ  собственной  слабости  въ  христіанскомъ  сми- 
реніи  —  должны  быть  ярко  и  выпукло  выставлены.  Когда,  по 
удаленіи  Годунова,  Ѳедоръ  бросается  на  шею  Иринѣ,  зритель 
долженъ  видѣть,  какого  усилія  стоилъ  ему  разрывъ  съ  правите- 
лемъ  и  какъ  дорого  онъ  ему  обошелся.  Лице  Ѳедора  измѣни- 
лось  какъ  послѣ  болѣзни,  но  оно  преображено  сознаніемъ,  что 
онъ  поступилъ  по  совѣсти;    оно  выражаетъ    теперь  его  полное 
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согласіе  съ  еамимъ  собой,    и  когда  от,,    сломанный  физически 

I  моральной  побѣдой,  опирается  ні  рук]  Ирины,     ею  преок- 

ніе  недостатки,    его  ограниченность,  егокомизмъ,   должны  пред- 

КТЬСЯ    -ригелю    ВЪ   шюмъ    иіаченіі!  .    I    ОН»   ДОЛЖвНЪ    попить, 

что  они  были  нужны,  дабы  Ѳедорь  явился  великь,  не  какими- 
нибудь  блестящими  качествами,  но  именно  іристіанскимъ  емм- 
реніемъ,  лишеннымъ  всякаго  блеска. 

Еслибы  Ѳедоръ  могъ  удержаться  на  этой  высотѣ,  от,  бы 
мслужнвалъ  быть  причисленнымъ  къ  лику  святыхъ,  но  человѣ- 
іескаі  слабость  берета  свое.  Въ  четвертомъ  актѣ  онъ,  сиди  за 
кипою  бумагъ,  которыхъ  не  можетъ  попять,  божалѣетъ  о  своей 
ссорѣ  съ  Годуновымъ,  и  готовь  сдѣлать  ему  уступки.  Клешшшъ 
приноси  п.  ему  ультнматумъ  правителя,  по  Годуновъ  требуетъ 
слишком ь  много,  Ѳедоръ  не  соглашается  и,  но  прежнему,  не  вѣ- 
ригь  кзмѣнѣ  Шуйскихъ  —  слѣдуетъ  очная  ставка  Клсшнина  съ 
ІИуйскимъ.  Пеироницательность  Ѳедора,  смѣшанжая  съ  велнко- 
душіемъ  и  у нрнмствомъ,  выказывается  здѣсьярче,  чѣмъ  гдѣ-лнбо. 
Когда  онъ,  добпваясь  отъ  Шуйскаго  оправдательнаго  отвѣта, 
тімі,  самымъ  вынуждаетъ  у  него  признаніе  въ  измѣнѣ,  этотъ 
неожиданный  оборотъ  приводитъ  его  въ  такой  иснугъ,  что  не 
ІІІуйскій,  а  онъ  кажется  попавншмъ  въ  занадню.  Чтобы  выру- 
чить Шуйскаго,  Ѳедоръ  не  находптъ  лучшаго  средства,  какъ 
увѣрять,  что  Шуйскій,  по  его  ирпказанію,  объявилъ  царемъ  Димит- 
рія.  Комизмъ  этой  уловки  не  долженъ  мѣшать  зрителю  быть 
гроиутымъ  г.еликодушіемъ  Ѳедора  и  согласиться  съ  Шуйскнмъ, 
когда  онъ  говоритъ: 

Нѣтъ,  опъ  святой! 
Богъ  не  велитъ  подняться  па  него! 

Задача  исполнителя  въ  этомъ  трудномъ  мѣстѣ  —  заставить 
публику  улыбаться  сквозь  слезы. 

Если  оно  удастся,  то  публика  поиметь,  въ  какомъ  раздраже- 
ніи  находится  нервы  Оедора,  когда  онъ  узнабтъ  изъ  бумаги,  по- 
данной ему  Шахор.екимъ,  что  тотъ  самый  ІІІунскііі.  котораго 
онъ  только  что  спасъ,  за  котораго  поссорился  съ  Годуновымъ— 
хотѣлъ  развести  его  съ  женою,  такъ  вѣлшо  и  горячо  нмъ  лю- 
бимо 

Вовстаніе    Шуйскаго,    какъ    обида    личная,    не    возбудило 

въ    ѲедОрЬ    ни    мал  ьшпаго    гнѣва.     Опъ    не     прИНЯЛЪ    ВТО     ВОЗ- 

ііе    ни   какъ   государственное   иреступленіе,    ни  какъ  обиду; 

ОНО     ПредСТаИИЛОСЬ     ему     ТОЛЬКО     СЪ     ТОЧКИ     ::р1.пі:і      опасное  і  и, 

которой  подвергался  глубоко  чтимый  имъ  воевода,  тотъ,  кому 
-е>мн  Ьбязана  спасеньеиъ.  По  когда  Шуйскій  ватронудъ  его 
Ирину,  Недоръ  сперва  илачетъ,  потом  выходить  изъ  себя.  Онъ 


■ 
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не  соображаетъ  хронологическаго  отношенія  измѣны,  имъ  только 
что  прощенной,  съ  челобитней  о  разводѣ,  не  поданной  Шуй- 
скимъ;  не  соображаетъ,  что  челобитня  предшествовала  измѣнѣ, 
а  измѣна  исключаетъ  челобитню;  поступокъ  Шуйскаго  представ- 
ляется ему,  какъ  черная  неблагодарность,  и  ничего  не  разбирая, 
ничего  не  видя,  кромѣ  оскорбленія  своей  Ирины,  онъ  яростно 
кричитъ : 

Въ  тюрьму!  Въ  тюрьму! 

и  прихлопываетъ  печатью   заготовленный  Клешнинымъ  приказъ. 

Не  смѣю  утверждать,  что  поспѣшность  Ѳедора  происходитъ 
отъ  одного  негодованія,  и  что  къ  ней  не  примѣшивается  облег- 
чительнаго  чувства,  что  онъ  можетъ  теперь,  не  грѣша  противъ 
совѣсти,  исполнить  требованіе  правителя  и  съ  нимъ  помириться. 
Во  всякомъ  случаѣ,  Ѳедоръ  уже  смотритъ  на  возстаніе  иначе, 
чѣмъ  за  нѣсколько  минутъ,  ибо  чувство  его  къ  Шуйскому  из- 
мѣнилось,  а  въ  природѣ  человѣческой  окрашивать  чужіе  по- 
ступки нашимъ  личнымъ  расположеніемъ  къ  ихъ  совершителямъ. 

Въ  пятомъ  актѣ  нѣтъ  вовсе  комизма;  заключительный  ак- 
кордъ  долженъ  быть  чисто  трагическій.  Обращеніе  Ѳедора  къ 
усопшему  родителю,  послѣ  панихиды,  есть  послѣднее  его  усиліе 
выдержать  неподобающую  ему  роль.  Его  изступленіе  при  вѣсти  о 
смерти  Шуйскаго,  его  возгласъ: 

Палачей ! 

не  должны  возбуждать  улыбки.  Это  слово,  хотя  не  имѣетъ  въ 
устахъ  Ѳедора  того  значенія,  какое  имѣло  бы  въ  устахъ  его 
отца  —  должно  быть  произнесено  съ  неожиданной,  потрясающей 
энергіей.  Это  высшій  пароксизмъ  страданія,  до  котораго  дохо- 
дитъ  Ѳедоръ,  такъ  что  силы  его  уже  истощены,  когда  онъ  узнаетъ 
о  смерти  Димитрія,  и  эта  вторая  вѣсть  дѣйствуетъ  на  него  уже 
подавляющимъ  образомъ.  Подозрѣніе  на  Годунова,  мелькнувшее 
въ  немъ  по  поводу  Шуйскаго,  еще  разъ  промелькиваетъ,  какъ 
молнія,  относительно  Димитрія: 

Ты,  кажется,  сказалъ: 
Онъ  уд^ился?  Митя-жъ  закололся? 
Арина ѵ  л?  Что  если  — 

Послѣднюю  строку'  ядоръ  произноситъ  съ  исиугомъ,  чтобы 
зритель  понялъ,  какая  ^асная  мысль  его  поразила.  Годуновъ 
устраняешь  ее  предложение  ъ  послать  въ  Угличъ  Василія  Шуй- 
скаго, племянника  удавленнаго  князя;  Ѳедоръ  бросается  ему  на 
шею,  прося  прощенія,  что  и  ысленно  оскорбилъ  его  —  и  совер- 
шенно  теряется.    Онъ   хочетъ   дать   наставленія  Василію  Шуи- 
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скоку,  но  рыданія  заглушаютъ  его  слова.  Теперь  онъ  сознаетъ, 
что  по  ого  винѣ  погибли  ПІуискін  и  Димитрій,  а  царство  оста- 
лось безъ  преемника,  в  въ  первый  разъ  постигаетъ,  до  какой  сте- 
пени было  несостоятельно  его  притязаніе  государить.  Почва  цар- 
ственности проваливается  подъ  ннмъ  окончательно,  онъ  оконча- 
тельно отказывается  отъ  всякой  попытки  на  ней  удержаться.  От- 
нынѣ  онъ  уже  ни  во  что  не  вмѣшивается,  онъ  умеръ  для  міра, 
онъ  весь  прпнадлежптъ  Богу. 

Это  отреченіе  отъ  жизни,  этотъ  разрывъ  съ  прошедшимъ, 
должны  быть  символически  ознаменованы  обстановкой  Ѳедора  въ 
последней  сценѣ  трагедіи.  Всѣ  окружавшія  его  лица  удалились. 
Осталась  одна  Ирина,  да  толпа  нищихъ,  да,  пожалуй,  два,  три 
стольника  съ  царской  стряпней,  чтобы  не  слишкомъ  отступать 
отъ  этикета.  Въ  этомъ  скромномъ  окруженіи  Ѳедоръ  произно- 
сптъ  свой  заключительный  монологъ,  а  нищая  братія  въ  тоже 
время  затягпваетъ  вполголоса  псаломъ,  и  на  его  .  «покаянномъ» 
напѣвѣ  слова  Ѳедора  вырѣзываются,  какъ  старинная  живопись 
на  золотомъ  полѣ. 

Мы  шідѣли  изъ  предшествующаго  обзора,  что  въ  характерѣ 
Ѳедора  есть  какъ-бы  два  человѣка,  изъ  коихъ  одинъ  слабъ, 
ограниченъ,  иногда  даже  смѣшонъ;  другой  же,  напротивъ,  ве- 
лпкъ  своимъ  смиреніемъ,  и  почтененъ  своей  нравственной  высо- 
той. Но  эти  два  человѣка  рѣдко  являются  отдѣльно;  они  боль- 
шею частію  слиты  въ  одну  цѣльную  личность,  и  воплощеніе 
этой  цѣльности  составляетъ  главную  задачу  драматическаго  ис- 
полнителя. 

Наружность  Ѳедора  уже  описана  въ  постановкѣ  «Смерти 
Іоанна*.  Онъ  былъ  малъ,  дряблъ,  склоненъ  къ  водяной  болѣзни, 
и  почти  безбородъ.  Цвѣтъ  лица  его  блѣдно -желтоватый  (яа11о\ѵе 
сотріехіоп,  по  выраженію  Флетчера),  ноги  слабы,  поступь  не- 
ровна, носъ  соколиный,  губы  улыбающіяся.  Это  очевидно  не  мой 
Ѳедоръ.  Моему  Ѳедору  можно  отъ  его  исторической  наружности 
сохранить  только  малый  ростъ,  отсутствіе  бороды,  неровность 
поступи  и  улыбающіяся  черты  лица.  Портретъ  Ѳедора  надъ  его 
гробницей  въ  Архангельскомъ  соборѣ,  воспроизведенный  Солнце- 
вымъ  въ  «Русскихъ  Древност&ѵъ»,  не  имгг  ^ъ  никакого  значенія, 
ибо  это  не  портретъ,  а  просто  человѣч'  .лэе  лицо  безо  всякой 
физіогноміи,  въ  родѣ  тѣхъ,  какія  рису  ь  дѣти.  Воззрѣніе  на 
эти  черты  профессора  Снегирева  для  ?      і  непонятно. 

Въ  трагедіи  я  придалъ  Ѳедору  бс  *>е  живости,  чѣмъ  у  него 
было  на  дѣлѣ,  но  она  проявляется  только  въ  его  хлопотливо- 
сти, когда  онъ  хочетъ  что-нибудь  -строить;  обыкновенно  же 
онъ  скорѣе  лѣнивъ  и  вялъ;    но   какъ  у  меня  онъ  почти  всегда 
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занять  желаніемъ  кого-нибудь  помирить  п.тп  оправдать,  пли  спа- 
сти, то  онъ  почти  безпрерывно  хлопочетъ.  Пріемы  его  робки, 
видь  застѣнчпвъ,  голосъ  п  взглядъ  чрезвычайно  кротки,  при 
болыпомъ  желаніи  казаться  твердыми  и  рѣшптельньшп. 

Черезъ  всю  роль  Ѳедора  проходить  одна  черта,  дающая  ему 
особенный  колорптъ:  это  его  любовь  къ  Ирпнѣ.  Она  ему  п 
другъ,  п  опора,  и  утѣпттельнпца  въ  скорбяхъ.  Мысль  о  ней 
не  покпдаетъ  его  ни  на  мпгъ  п  прпмѣшпвается  ко  всѣмъ  его 
душевнымь  двпженіямъ.  Все,  что  съ  нпмъ  случается,  онъ  отно- 
сить къ  ней;  горе -ли  съ  нимъ  приключится,  пли  обрадуется  онъ 
чему,  онъ  тотчасъ  бѣжптъ  къ  Ирпнѣ  и  дѣлптся  съ  ней  своимъ 
впечатлѣніемъ.  Также,  если  онъ  что-нибудь  затѣетъ,  Ирина  не- 
премѣнно  должна  ему  помогать. 

Особенно  же  онъ  разсчитываетъ  на  поддержку  Ирины,  когда 
Годуновъ  требуетъ  отъ  него  чего-нибудь  протпвнаго  его  благо- 
душно. Но  бываетъ,  что  онъ  п  не  соглашается  съ  Ириной,  осо- 
бенно въ  мелочахъ,  потому,  что  ему  хочется  показать,  что  онъ 
все-таки  царь  и  господпнъ  въ  своемъ  домѣ.  Иногда  онъ  любитъ 
и  подразнить  Ирину,  но  это  дѣлается  очень  добродушно  и  только 
съ  тѣмъ,  чтобы  тотчасъ  же  выказать  къ  ней  еще  большую  нѣж- 
ность. 

Для  передачи  Ѳедора  требуется  не  только  тонкій  умъ,  но  и 
сердечное  понпманіе.  Если  же  исполнитель,  сверхъ  того,  еще  и 
полюбить  его,  сживется  съ  нпмъ  и  вопдетъ  къ  нему  въ  душу, 
то  въ  его  роли  можетъ  оказаться  много  оттѣнковъ,  не  трону- 
тыхъ  въ  этомъ  обзорѣ,  и  много  эффектовъ,  мною  не  предвпдѣн- 
ныхъ.  Пзъ  всѣхъ  нашпхъ  артпстовъ  я  никого  такъ  не  желалъ 
бы  впдѣть  въ  роли  Ѳедора,  какъ  Сергѣя  Васильевича  Шумскаго. 

Годуновъ. 

Въ  проектѣ  о  постановкѣ  моей  первой  трагедіп,  я  оппсалъ 
подробно  его  характеръ,  и  потому  ограничусь  здѣсь  только  тѣми 
особенностями,  которыя  прпнадлежатъ  ему,  какъ  правителю 
царства. 

Получпвъ  верховную  власть,  Годуновъ,  вѣрный  своимъ  пра- 
впламъ,  остается  наружно  на  второмъ  планѣ.  Онъ  всегда  дер- 
жптъ  себя  съ  Ѳедоромъ  чрезвычайно  почтительно;  съ  Ириной 
же,  при  свпдѣтеляхъ.  даже  преувелпчиваетъ  свое  благоговѣніе, 
ибо  хочетъ  подавать  прпмѣръ  другпмъ,  и  возвышая  свою  сестру 
въ  общемъ  мнѣніп,  самъ  дѣлается  спльнѣе.  Мы  видимъ  пзъ  ис- 
торіи.  что  онъ  нпчѣмъ  не  пренебрегалъ,  чтобы  окружить  Ирину 
царскою  пышностью  и  упрочить  ей  любовь  народа.    Онъ   умво- 
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жнлъ  число  о)і  боярынь,  іаль  ей  цѣінй  по.ікі.  ІНЧНЫГЬ  тѣіо- 
храннго.нмі,  и  ы»  торжественные  дни,  особенно  въ  день  ел  рож- 
денія,  нвдшап  граѵатя  о  орощеніі  виновны»  одншсъ  ея  име- 
немъ,  ва  упоминай  о  Ѳедорѣ.  Въ  снащеніяхъ  съ  иностранными 

державами  онъ  ВЫСТ&ВЛДЛЪ  Ирину,  какъ  участницу  ВЪ  уираиле- 
ніи  нлрствомъ,  такъ,  что  Клиеавета  англіискал  почла  нужнымъ 
писан,  лично  въ  Иринѣ,  чтобы  этой  любезностью  расположить  ее 
къ  себѣ  въ  дѣлѣ  объ  уменыненіи  пошлин  ь  съ  аніѵііпскііѵь  куп- 
цовъ.  Ді.псіт.уя  на  тщсславіе  бояръ,  Годуиовъ  завел ь  званые  Цар- 
еве обѣды,  на  которые  иногда  самъ  не  быль  приглашать;  но 
кто  въ  такой  день  обѣдалъ  у  царя,  тотъ  завидовалъ  гостлмъ  Году- 
нова. Въ  думѣ  онъ  сидѣлъ  не  на  первомъ,  а  на  четвертомь  мѣстѣ. 

Эта  сдержанность,  умѣренность  и  наружное  смиреніе  видны 
во  всѣхъ  его  пріемахъ,  но  теперь  сознаніе  власти  иросвѣчиваетъ 
въ  нпхъ  болѣе,  чѣмъ  въ  «Смерти  Іоанна*.  Годуновъ,  при  случаѣ, 
умѣетъ  быть  гордымъ,  даже  съ  Ѳедоромъ. 

Когда  Шуйскій  приноситъ  на  него  жалобу,  а  Ѳедоръ  его 
спрашиваетъ: 

То  правда-ль,  шуриыъ? 

онъ  отвѣчаетъ:  Правда!  съ  такимъ  видомъ,  изъ  котораго  ясна 
его  увѣренность,  что  не  Ѳедоръ,  а  онъ — настоящій  господинъ 
царства. 

Тоже  чувство  сквозить  въ  его  обращеніи  къ  Иринѣ: 

Не  дѣльно  ты,  сестра, 
Вмѣшалася  во  что  не  разумѣешь! 

равно  какъ  и  въ  его  замѣчаніи  на  удостовѣреніе  Ѳедора  Шуй- 
скому, что  Димитрій  будетъ  перевезенъ  въ  Москву: 

А  я  на  то  отвѣтплъ  государю, 

Что  въ  Угличѣ  остаться  долженъ  онъ. 

Но  Годуновъ  обнаруживаем  сознаніе  своей  власти  только  въ 
исключительныхъ  случаяхъ.  Обыкновенно  же  онъ  скрываетъ  его 
подъ  видомъ  полной  зависимости  отъ  Ѳедора: 

Твоему  желанью 
Повиноваться  долгъ  мои,  государь! 

говоритъ  онъ  въ  сценѣ  примиренія,  такъ  скромно,  какъ  будто 
оно  не  имъ  самимъ  возбуждено,  а  принято  изъ  покорности  къ 
Ѳедору.  Въ  продолжены  своего  спора  съ  Шуйсвимъ,  онъ  дер- 
жптъ  себя  чрезвычайно  достойно,  но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  очень 
скромно,  и  умѣренность  его  составляетъ  контрастъ  съ  кипучею 
гордостью  ІІІуискаго. 


—  16  — 

Когда  онъ  объявляетъ  Ѳедору  о  необходимости  взять  Шуй- 
скаго  подъ  стражу,  въ  его  невозмутимомъ  спокойствіи  слышится 
непреклонность.  Онъ  знаетъ  чего  хочетъ,  и  не  останавливается 
передъ  послѣдствіями.  Неожиданный  отказъ  Ѳедора  поражаетъ 
его  удивленіемъ,  ибо  онъ  не  привыкъ  ошибаться  въ  людяхъ,  и 
думалъ  доселѣ,  что  знаетъ  Ѳедора  насквозь.  Но  здѣсь  случи- 
лось, что  случается  иногда  съ  людьми,  привыкшими  играть  дру- 
гими, какъ  пѣшками:  они,  въ  своихъ  смѣтахъ,  слишкомъ  де- 
шево ставятъ  нравственное  чувство  человѣка  —  и  разсчетъ  ихъ 
бываетъ  невѣренъ. 

Монологъ  Годунова,  въ  четвертомъ  актѣ,  гдѣ  онъ  говоритъ 
о  своемъ  отрѣшеніи,  долженъ  быть  произнесенъ  съ  непривыч- 
нымъ  ему  волненіемъ.  Зритель  долженъ  видѣть,  что  въ  немъ, 
какъ  и  въ  Шуйскомъ,  произошелъ  переворотъ  рѣшающій  на- 
правленіе  всей  его  жизни. 

Сцена  съ  Клешнинымъ,  гдѣ  рѣчь  идетъ  о  Волоховой,  очень 
трудна.  Годуновъ  не  велитъ  убить  Димитрія.  Онъ,  напротивъ,  три 
раза  сряду  говоритъ  Клешнину:  «Скажи  ей,  чтобъ  она  царевича 
блюла!»  и  не  смотря  на  то,  Клешнинъ  долженъ  понять,  что  Дми- 
трій  осужденъ  на-смерть.  Это  одно  изъ  тѣхъ  мѣстъ,  гдѣ  испол- 
нителю предоставляется  обширное  поле  для  его  художественныхъ 
соображеній.  Троекратное :  Чтобы  она  блюла  царевича  —  должно 
каждый  разъ  быть  сказано  иначе.  Мысль  Годунова,  противорѣ- 
чащая  его  словамъ,  сначала  едва  сквозитъ;  потомъ  она  какъ  будто 
самого  его  пугаетъ,  и  онъ  готовъ  отъ  нея  отказаться;  въ  третій 

же  разъ,  послѣ  словъ: 

Убитъ,  но  живъ  — 

эта  мысль  является  установившеюся,  и  наставленіе  блюсти  царе- 
вича должно  звучать,  какъ  смертный  ему  приговоръ. 

Отказъ  Годунова  увидѣть  Волохову,  также  долженъ  быть  ска- 
занъ  знаменательно :  Годуновъ,  съ  одной  стороны,  отклоняетъ  от- 
вѣтственность  на  случай  нескромности  Волоховой ;  съ  другой,  чув- 
ствуетъ  невольное  содроганіе  вступить  въ  личные  переговоры  съ 
своимъ  гнуснымъ  орудіемъ.  Всѣ  эти  подробности  должны  быть 
въ  дѣйствіи  такъ  отчеканены,  чтобы  онѣ  подготовили  зрителя 
къ  тому  чувству  чего-то  недобраго,  которое,  при  хорошей  игрѣ, 
исполнитъ  его  въ  слѣдующей  сценѣ,  Клешнина  съ  Волоховой. 

Послѣ  разговора  съ  Клешнинымъ,  Годуновъ  является  въ  на- 
чалѣ  пятаго  акта,  сперва  въ  сценѣ  съ  Василіемъ  Шуйскимъ, 
потомъ  въ  сценѣ  съ  Ириной.  Первая  сцена  не  важна  въ  отно- 
шеніи  характеристики  Годунова;  цѣль  ея  только  подготовить  от- 
правку Василія  ІНуйскаго  науглицкое  слѣдствіе;  но  вторая  имѣетъ 
особенную   важность.    Она,   по  положенію  своему   въ   экономіи 
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фамы,  при  ітъ   кі.  разряду   вамедляющихъ;    ибо  драмати- 

ческое гвиженіе  быстро  спѣшитъ  къ  концу,  л  ему  бросаютъ  на 
встрѣч^  препятствіе,  чтобы,  опрокинут  его,  оно  гѣмъ  неудер- 
жим!, г  ринулось  г.ь  катастрофу.  Но  содержанію  своему,  эта  сцена 
синтетическая,  ибо  она  въ  своемъ  фокусѣ  собираетъ  весь  харак- 
тер! Годунова,  опредѣляетъ  значеніе  Ѳедора  и  заставляете  зри- 
оглянуться  па  пройденную  имъ  дорогу.  Сверхъ  того,  въ  ней 
по.іі  і.е  опредѣляетсл  іарактеръ  Ирины.  По  формѣ,  эта  сцена 
лирическая,  и  въ  ЭТОМЪ  клчесіг.і.  должна  быть  играна  сьні.ко- 
торымь  паѳосомъ.  Ирина  оросить  Годунова  пощадить  Шуйскаго; 
онъ  еіі  отказы  ваетъ—вотъ  и  псе  внѣшнее  содержаніе.  Но  въ  немъ, 
сі.  обѣихъ  сторовъ,  много  психическихъ  движеній,  а  непреклон- 
ность Годунова  является  теперь  въ  строгой  формѣ  государствен- 
ной необходимости.  Как  к  ни  жестки  его  мѣры,  зритель  , пи- 
жень  вндѣть,  что  онѣ  внушены  ему  не  одним ъ  честолюбіемъ,  но 
и  болѣе  благородною  цѣлью,  благомъ  всей  земли;  несли  не  про- 
синь ему  приговора  Димитрія,  то  попить,  что  Димитрій  есть  дѣй- 
ствительно  препятствіе  къ  достнженію  этой  цѣлп.  Свой  монологъ: 

Высокая  гора 
Быль  царь  Иванъ... 

Годуновъ  произносить   внятно,   не    спѣша,   какъ-бы    иогружен- 
ный  въ  самого  себя.   Когда  онъ  доходнтъ  до  мѣста: 

Семь  лі.ть  съ  гѣхъ  воръ,  кладя  за  вамнемъ  валені 

і.    его  одушевляется,  и  въ  немъ  слышатся  гнѣвъ  и  скорбь, 

а  іюсл і.іііін  слова: 

Имъ  мѣста  нѣтъ,  быть  мѣста  ие  должпо! 

онъ  выговарнваетъ  съ  решительностью,  не  допускающей  возра- 
женія.  Но  Ирина  не  считаетъ  себя  побежденной.  Она  истощаеіъ 
(Оводы  въ  пользу  Шуйскаго.  Годуновъ  ихъ  всѣ  опровергаетъ, 
и  переходя  изъ  оборонительнаго  иоложенія  въ  наступательное, 
требуеіь  он,  Ирины,  чтобы  она  сама  помогла  ему  погубить 
Шуйских!..  Ирина  отвергаете  это  требованіе,  и  брать  и  сестра  рас- 

гся  какъ  достойные  противники,  знающіе  другь  друга  и  не 
теряющіе  лишнихъ  словъ,  а  зритель  остается  въ  недоумѣнін, 
кому  изъ  дпухь  будетъ  принадлежать  побѣда. 

Эта  сцена  должна  усилить  ожиданіе  развязки,  и  нанес  нельзя 
не  обратить  главнаго  вниманія. 

Въ  вонцѣ  пятаго  акта,  Годуновъ,    въ  числѣ  прочим,  бояръ, 
выходи іъ  сі.  Ѳедоромъ  изъ  собора. 

Когда  Ѳедоръ,  узнавъ  объ  умерщвленія  Шуйскаго,  обращается 
къ  Годунов)    со  слипами: 

Ты  вѣдагь  это? 
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а  Годуновъ  отвѣчаетъ: 

Видитъ  Богъ  —  не  вѣдалъ ! 

въ  его  отвѣтѣ  есть  и  правда,  и  ложь ;  онъ  дѣйствительно  не  зналъ, 
что  Шуйскій  удавленъ,  но  приставивъ  къ  нему  его  смертельнаго 
врага,  Туренина,  онъ  имѣлъ  поводъ  ожидать,  что  дѣло  именно 
такъ  кончится. 

При  извѣстіи  о  смерти  Димитрія,  Годуновъ  не  можетъ  казаться 
равно душенъ.  Его  волненіе  видно  сквозь  наружное  спокойствіе; 
но  онъ  скоро  оправляется,  и  съ  невозмущеннымъ  видомъ  пред- 
лагаем послать  на  слѣдствіе  Василія  ІПуйскаго. 

Слова  свои,  обращенныя  вполголоса  къ  Иринѣ: 

Пути  сошлися  наши ! 

онъ  произноситъ  съ  сдержаннымъ  торжествомъ,  и  ставъ  подъ 
начало  Мстиславскаго  (фактъ  историческій),  покидаетъ  сцену  съ 
эффектомъ,  но  безъ  напыщенности,  оставляя  зрителю  иску- 
пающее впечатлѣніе  человѣка,  которому  участь  земли  дороже 
всего,  и  который  умѣетъ  не  только  повелѣвать,  но  и  подчиняться 
другому,  когда  благо  государства  того  требуетъ. 

Темпъ  его  роли  въ  концѣ  пятаго  акта  идетъ  очень  быстро, 
какъ  и  всѣхъ  прочихъ  ролей,  ибо  дѣйствіе  напираетъ  на  ката- 
строфу, нѣтъ  болѣе  мѣста  для  анализа,  и  событія  изображены 
подд  титлами,  или  еп  гасоигсі. 

Подобно  какъ  въ  «Смерти  Іоанна»,  такъ  и  въ  этой  драмѣ, 
судьба  Годунова  ею  не  оканчивается,  но,  пронизывая  насквозь 
обѣ  трагедіи,  теряется  въ  будущемъ. 

Насчетъ  его  наружности  и  пріемовъ  отсылаю  исполнителя 
къ   «Постановкѣ:  Смерти  Іоаша». 

Князь  Иванъ  Петровиче  Шуйскгй. 

Этотъ  врагъ,  соперникъ  и  жертва  Годунова  представляетъ 
разительную  съ  нимъ  противуположность.  Отличительныя  каче- 
ства его  —  прямота,  благородство  и  великодушіе;  отличительные 
недостатки  —  гордость,  стремительность  и  односторонность.  Къ 
этому  присоединяется  нѣкоторая  мягкость  сердца,  нечуждая  силь- 
ному характеру,  но  всегда  вредная  для  достиженія  политиче- 
скихъ  цѣлей. 

Зѣло  онъ  мягкосердъ, 

говоритъ  про  него  благовѣщенскій  протопопъ. 

Младенецъ  сущій! 
говоритъ  его  племянникъ,  Василій  ІНуйскій. 
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Ско]ѵь  больно  КНЯЗЬ  Инаиъ ! 

говоритъ  Дмитрій  Шуйскій. 

Трудно  кривить  душой! 

говоритъ  оігь  еамъ  про  себя. 

Понятно,  что  такой  человѣкъ  не  могъ  выдержать  борьбу  еь 
Годуновымъ,  который  не  быль  ни  одностороненъ,   ни  млгкосердъ, 
ни  стрем итоленъ  въ  своихъ  дѣйствіяхъ,   ни  разборчивъ  въ  сред- 
ствахъ,  и  которому  ничего  не  стоило  кривить  душой  для  дости- 
женія  своихъ  цѣлей.  Но  на  сторонѣ  Шуйскаго,  какъ  главы  пар- 
тіи,  были  такія  преимущества,  которыхъ  не  доставало  Годунову. 
Воинская   слава  князя   Ивана  Петровича  гремѣла  не  только  по 
всей  Россіи,    но  и   въ  цѣломъ   образованномъ  мірѣ,    читавшемъ 
еще  недавно,  на  всѣхъ   европейскихъ  языкахъ,   описанія  знаме- 
нитой осады  Пскова  и  восторженныя  хвалы  его  защитнику.  Его 
великодушный,    доблестный  нравъ,    съ  оттѣнкомъ   западнаго  ры- 
царства,   быль   вѣдомъ  друзьямъ   и  недругамъ.    Вызовъ  его   За- 
мойскому  на  единоборство,  на  который  намекаетъ  Шаховской  въ 
первой  сценѣ  трагедіи,    есть  фактъ  историческій.    Гейденштейнъ 
и  русская  хроника  разсказываютъ,  что  во  время  псковскаго  об- 
ложенія,    Шуйскій  получилъ   изъ  литовскаго   стана   письмо    отъ 
одного  нѣмца,  Моллера,  изъявлявшаго  желаніе  перейти  на  нашу 
сторону.  При  этомъ  Моллеръ  послалъ  Шуйскому  тяжелый  ящикъ 
съ  просьбой  вынуть  изъ  него  казну  и  блюсти   до  его  прибытія. 
Изъ  предосторожности  Шуйскій  поручилъ  искусному  мастеру  от- 
крыть ящикъ,   и   въ  немъ  оказалось   24   заряженные   ствола  со 
взведенными  курками,  которые  произвели  бы  взрывъ,  еслибъ  ящикъ 
былъ  открытъ  неумѣючи. 

Приписывая  это  варварство,  быть  можетъ  ошибочно,  Замой- 
скому,  Шуйскій  послалъ  ему  письменный  укоръ,  что  онъ  посту- 
пилъ  нечестно,  и  предложилъ  ему,  вмѣсто  того,  помѣряться  съ 
нимъ  на  сабляхъ,  лицомъ  къ  лицу.  Одна  эта  черта  освѣщаетъ 
всего  Шуйскаго  со  стороны  его  благоръдства  и  будущей  несо- 
стоятельности, какъ  руководителя  заговора.  Воевода,  имѣвшій 
подъ  своей  отвѣственностыо  многія  тысячи  людей,  и  согласив - 
шійся  играть  жизнью  въ  личномъ  дѣлѣ,  изъ  одного  чувства  пря- 
моты— есть  тотъ  самый  человѣкъ,  который,  впослѣдствіи,  на  оч- 
ной ставкѣ  съ  Клешнинымъ,  предпочтетъ  погубить  свою  голову, 
чѣмъ  отвѣтить  неправду  на  воиросъ  царя,  сдѣланный  ему  име- 
немъ  его  чести.  И  Ѳедоръ,  съ  вѣрнымъ  чутьемъ  высокой  души, 
уздающей  другую  высокую  душу,  не  ошибается  въ  Шуйскомъ, 
когда  не  требуетъ  отъ  него  ни  клятвы,  ни  цѣлованія  иконы,  а 
говоритъ : 

2* 
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Скажи  по  чести  мнѣ,  по  чести  только, 
И  слова  твоего  съ  меня  довольно! 

Вообще  причина  любви  Ѳедора  къ  Шуйскому  —  это  испы- 
танная прямота  и  благородство  послѣдняго:  они  два  родствен- 
ные характера.  Имѣй  Ѳедоръ  силу  и  умъ,  онъ  былъ  бы  похожъ 
на  Шуйскаго. 

Какъ  въ  роли  Ѳедора,  такъ  и  въ  роли  Шуйскаго,  главныя 
основанія  изложены  во  вступительной  сценѣ.  Изъ  первыхъ 
словъ  Шуйскаго  мы  узнаемъ  его  ненависть  къ  Годунову,  и 
упорную  привязанность  къ  старинѣ;  изъ  возраженія  Васи- 
лію  Шуйскому  —  его  честность  съ  самимъ  собой ;  изъ  от- 
вѣта  Головину  —  его  доселѣ  неколебимую  вѣрность  Ѳедору;  а 
изъ  заключительная  монолога  —  его  отаращеніе  отъ  кривыхъ 
путей.  Сверхъ  того,  въ  этой  сценѣ  разсѣяно,  въ  разговорахъ 
разныхъ  лицъ,  много  рефлексовъ,  объясняющихъ  другія  стороны 
Шуйскаго,  такъ,  что  при  помощи  этихъ  данныхъ,  исполнителю 
будетъ  не  трудно  воплотить  его  личность  и  сдѣлать  ее  для  зри- 
теля несомнительною. 

Въ  сценѣ  примиренія  прежде  всего  бросается  въ  глаза  гор- 
дость Шуйскаго.  Слова: 

Государь, 
Мнѣ  въ  думѣ  дѣлать  нечего,  и  т.  д. 

должны  быть  сказаны  даже  съ  нѣкоторою  суровостью.  Она 
продолжаетъ  являться  и  во  всѣхъ  возраженіяхъ  его  Годунову,  и 
въ  первомъ  отвѣтѣ  царицѣ.  Только  послѣ  монолога  Ирины,  когда 
она,  кланяясь  ему,  говоритъ: 

Моимъ  болынимъ  поклономъ 
Прошу  тебя,  забудь  свою  вражду! 

—  ледяной  панцырь,  которымъ  Шуйскій  обложилъ  свое  сердце, 
растаиваетъ,  и  въ  голосѣ  его  слышится  дрожаніе,  когда  онъ 
отвѣчаетъ : 

Царица-матушка,  ты  на  меня 

Повѣяла  какъ  будто  тихимъ  лѣтомъ! 

Этотъ  переходъ  отъ  суровости  къ  умиленію,  это  преклоненіе 
мужественнаго  характера  передъ  женскою  благостью  —  лучше 
всего  обрисовываютъ  Шуйскаго,  и  драматическій  артистъ  сдѣ- 
лаетъ  хорошо,  если  обратитъ  большое  вниманіе  на  это  мѣсто. 
Со  словами  Шуйскаго: 

Вотъ  моя  рука! 

которыя  онъ  выговариваетъ  съ  откровенною  рѣшимостыо,  все 
врлждебное  исчезаетъ  изъ  его  сердца  и  съ  его  лица.   Онъ  ис- 
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кренно  помирился  съ  Годуновымъ,  искренно  вѢритъ  его  обѣща- 
иіямъ,  и  съ  полным і.  чистосердечіемъ  произносить  свою  клятву. 
Кь  выборнымъ,  дерзающимъ  сомнѣваться,  что  правитель  одер- 
жите свое  слово,  Иванъ  Петровича  обращается  съ  гнѣвншгь 
упревомъ,  въ  го  самое  время,  какъ  Годуновъ  шепчетъ  Влешнину: 

імѣть  ихъ  имена, 

II    іашшш! 

нно  видѣнъ  контраста  между  характерами  Годунова 
и  Шуйсваго.  Оба  исполнителя  должны,  на  рснетнціяхъ,  усвоить 
сои!.:  первый-  благозвучную  )Г>Т.дпте.іыюсть  голоса  и  невозму- 
тимое сповойствіе  иріемовъ;  другой— сначала  гордую  суровость, 
потомі.  стремительную  довѣрчивость  въ  своихъ  новыхъ  отноше- 
НІЯГЬ  кь  примиренному   врагу. 

І»і.  третьемъ  актѣ,  при  вѣсти  о  вѣроломствѣ  Годунова,  Шуй- 

сперва    не  можетъ   ей  повѣрить,  потомъ  вскипаетъ  негодо- 

ваніемъ.   Когда  же   братья  его  хлопотливо  предлагаютъ  каждый 

свою  мѣру,  онъ  молчитъ,  сдвинувъ  брови,  погруженный  самъ  въ 

.  и  вдругъ,  какъ  будто  опомнившись  и  удивляясь,  что  они 
такъ  долго  пщутъ  исхода,  восклпцаетъ: 

Вы  словно  всѣ  въ  бреду! 

и  рѣшаетея  идти  кь  царю,  увѣренный,   что  прямой  путь  самый 

лучшій.  Его  слова: 

И  можемъ  пынѣ  мы, 
Хвала  Творцу,  не  погрѣшая  сами. 
Его  низвергнуть  чистыми  руками! 

должны  звучать  увѣренностью  въ  успѣхѣ,    а  слѣдующія  затѣмъ: 

Наружу  ложь!  И  згинетъ  Годуновъ 
Лишь  солнце  тамъ,  въ  востокѣ  засіяетъ  — 

торжествомъ  побѣды,  какъ  звуки  бранной  трубы. 

Младенецъ!  замѣчаетъ,   пожимая  плечами.  Пасилій  Шуйскін, 

ядя  его  удалился.    II  въ  самом ъ  дѣлѣ,  князь  Ппанъ  Пе- 

тровичъ  въ  этомъ  случаѣ  такой  все  младенецъ,  какъ  и  самъ  Ѳе- 

доръ,    такой  же   какъ   и  всакііі    чистый    человѣкъ,    не  вѣрящій, 

что  наглая  неправда  можетъ  взять  верхъ  надъ  очевидпой  правдой. 

Опытъ  доказываетъ,  что  онъ  слишкомъ  много  разечитывалъ 
на  Ѳедора.  Эта  слабая  опора  подъ  нимъ  подламывается,  и  когда 
онъ  уходптъ  съ  негодующими  словами: 

Прости,  великіи  царь! 

зритель   до.тженъ  видѣть    и  слышать,    что    въ   немъ    произошелъ 
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одиеъ  изъ  тѣхъ  переворотов?»,  которые  измѣняютъ  всю  жизнь 
человѣка. 

Свои  распоряженія  насчетъ  возстанія  онъ  дѣлаетъ  стреми- 
тельно, и  отдаетъ  свои  приказанія  отрывисто,  съ  лихорадочною 
рѣшимостью.  Ему  не  легко  отказаться  отъ  долголѣтней  вѣрно- 
сти  царю,  отъ  тѣхъ  началъ  законности,  во  имя  которыхъ  онъ 
жилъ  доселѣ;  но  онъ  думаетъ,  что  того  требуетъ  благо  земли, 
а  оскорбленная  гордость  ему  поддакиваетъ.  Но,  если  бы  Ѳедоръ 
еще  одумался  и  смѣнилъ  Годунова,  ІПуйскій  отказался  бы  отъ 
возстанія.  Поэтому,  когда  Ѳедоръ  за  нимъ  посылаетъ,  онъ  по- 
винуется, предполагая,  что  Ѳедоръ  хочетъ  дать  ему  удовлетво- 
реніе.  § 

Вмѣсто  того,  происходитъ  сцена  очной  ставки,  и  Шуйскій, 
изъ  чувства  чести,  выдаетъ  себя  головой.  Здѣсь,  быть  можетъ, 
не  безполезно  сдѣлать  возраженіе  на  ошибочное  мнѣніе,  что  чув- 
ство чести  въ  ХУІ  вѣкѣ  было  исключительною  принадлежностью 
Запада.  Къ  прискорбно,  мы  не  можемъ  скрыть  отъ  себя,  что  въ 
московскій  періодъ  нашей  исторіи,  особенно  въ  цареніе  Ивана 
Грознаго,  чувство  это,  въ  смыслѣ  охраненія  собственнаго  до- 
стоинства, значительно  пострадало,  или  уродливо  исказилось;  и 
что  если  мы  обязаны  московскому  періоду  нашимъ  внѣшнимъ 
величіемъ,  то  купивъ  его  внутреннимъ  своимъ  униженіемъ,  мы 
дорого  за  него  заплатили.  Но  въ  смыслѣ  долга,  признаваемаго 
человѣкомъ  надъ  самимъ  собой,  и  обрекающаго  его,  въ  случаѣ 
нарушенія,  собственному  презрѣнію,  чувство  чести,  слава  Богу, 
у  насъ  уцѣлѣло.  Древняя  юридическая  формула:  Да  будешь  мнѣ 
стыдно!  была  отмѣнена  и  забыта,  но  духъ  ея  не  вовсе  исчезъ 
изъ  народнаго  сознанія.  Чему  приписать  иначе  столько  случа- 
евъ,  именно  въ  цареніе  Грознаго,  гдѣ  его  жертвы  предпочитали 
смерть  студному  дѣлу?  Чему  приписать  поступокъ  князя  Реп- 
нина, умершаго,  чтобы  не  плясать  передъ  царемъ?  Или  посту- 
покъ нашихъ  пушкарей  подъ  Венденомъ,  лишившихъ  себя  жиз- 
ни, чтобы  не  быть  взятыми  въ  плѣнъ?  Или  (если  не  ограничи- 
ваться одними  мужскими  примѣрами)  поступокъ  боярынь  княгини 
Старицкой,  жены  князя  Владиміра  Андреевича,  избравшихъ  казнь 
и  мученія,  чтобы  не  принять  царскихъ  милостей?  Солгать  же 
изъ  желанія  спасти  свою  жизнь  —  безъ  сомнѣнія,  считалось  не 
менѣе  посты днымъ,  чѣмъ  отдаться  живымъ  непріятелю. 

Связь  съ  Византіей  и  татарское  владычество  не  дали  намъ 
возвесть  идею  чести  въ  систему,  какъ  то  совершилось  на  Заладѣ, 
но  святость  слова  осталась  для  насъ  столь  же  обязательною,  какъ 
она  была  для  древнихъ  грековъ  и  римлянъ.  Довольно  потеряли 
мы  нашего  достоинства  въ  тяжелый  московски!  періодъ,  довольно 
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приняли  унижепій  всякаго  рода,  чтобы  ве  было  нужно  отымать 
у  нашим,  лучшихъ  людей  гого  времени  еще  и  возможности  ре- 
лигии   честиаю    слова)    потом]    голько,    что    это    чувство 

ье  западное  '). 

Какъ  ни  извѣстна  Шуйскому  благость  Ѳедора,  но  послѣ  сво- 
его признанья,  онъ  не  ожидалъ  гого  оборота,  который  Ѳедоръ 
кні  влу.  [Іослѣднее  усиліе  Шуйскаго  выдержать  свой  ха- 

рактеръ  выражается  въ  слоіахъ: 

Вв   ВЗДумаЙ,   іосу  і.;і  1  >і., 
Мснл  ИрОСТЖТЬ!  в   на   гейя  бы  снопа 

I  о]  и  иошегь! 

Слова  мп  онъ  выговариваеть  гордо  в  сурово,  какъ  бн  для 
того,  чтобы  отнять  у  Ѳедора  всякую  возможность  его  помило- 
вать. ІІ<>  съ  Ѳедоромъ  сладить  не  легко,  когда  онъ  взялъ  еебѣ 
п  грлову  спасти  утопающаго.  Ощь,  какъ  неустрашимый  пловецъ, 
бросается  за  ннмъ  въ  воду,  кватаетъ  его  з&-рувя,   кватаетъ  ввг 

піі.цн  і  чт< пало,  и  противъ  воли  тащить  на-бе- 

регъ.  Суровость  Шуйскаго  разбивается  въ  дребезги  объ  это  без- 
предѣльное  великодушіе.  Онъ  побѣжденъ  имъ  теперь,  какъ  прежде 
быль  нобѣжденъ  благостью  Ирины:  слезы  брызнули  изъ  его  глазъ, 
и  <•<>  словами: 

ІІѢть,  онъ  святой! 
Бога  не  пеан  п.  подняться  на  вего! 

онъ  упа.іь  бы  на  волѣни  передъ  Ѳедоромъ,  еслибъ  тотъ  не  вы- 
пи кал  ъ  сю  П..І.  покоя,  гоіюря: 

Ступа!,  ступай!  Раздѣлай,  по  ты  сдѣіаіъ] 

Иослѣ  этой  сцены,  мы  видимъ  Шуйскаго  въ  послѣдній  разъ, 

въ  кандалахъ,    подъ   стражею,    ведомаго    въ  тюрьму  его  вавля- 

шмъ   врагомъ,    Туренинымъ,    навначеннымъ   ему    въ  приставе. 

Онъ  принялъ  свой   притоворъ,    какъ  заслуженное   навазаніе,    и 

го  осанкѣ,   въ  сю  голосѣ  должны    чувствоваться   раскаяніе, 

гіе    къ  вароду,    достоинство  и  преданность  судьбѣ.    Совѣсть 

не  позволяете  г.м\   ііі  і  іі  противъ  Ѳедора,  но  онъ  не  можетъ 


і 


')  Э  ''тся  отверяеентл  въ  русскоі  дранѣ  оощвхъ  закововъ  вскусстм    во- 

аконы  врнзяаны    всею  Европой.  Страдная  боязнь  быть  европейцами! 

Странное  всваніе   русской  вародвосп    въ  сходстве  сі  туранцаяш,  і  руссюі  орнгя- 

рскаго  вта!   Славянское   ыемя  врннадіент   въ  сеньѣ 
ивдо-европі  рвя    \  васъ  есть  вяеневп   ваносвнй,   случайівйі  врнввв- 

вгійея  къ  валъ  васвльствевшо.  Нечего  внъ  гордиться  и  вмъ  щеголять!  II  веіеіо 
носиться  спиной  кг  /  предлагать  вфкоторьіе  всевдр-руссн.  Такая  по- 

ввип'я  докаіивааа  бы  ю.іько  веобразоваввосп  и  отсутствіе  всторическаіо  смысла. 
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пристать  къ  Годунову;  ему  остаются  только — тюрьма  или  смерть. 
Его  слова  къ  народу  суть  его  иослѣднія  въ  трагедіи;  исполни- 
тель произнесетъ  ихъ  какъ  можно  проще,  но  съ  болыпимъ  чув- 
ствомъ,  такъ,  чтобы  они  сдѣлали  впечатлѣніе  на  зрителя. 

Разобравъ  роль  Шуйскаго,  мы  приходимъ  къ  заключенію, 
что  это  человѣкъ  гордый  и  сильный,  способный  даже  къ  мѣрамъ 
суровымъ,  сознательно  совершающій  несправедливости,  когда  онѣ, 
по  его  убѣжденію,  предписаны  общею  пользой,  но  слабый  про- 
тивъ  движеній  своего  сердца.  Такіе  люди  могутъ  пріобрѣсти  во- 
сторженную любовь  своихъ  согражданъ,  но  они  не  созданы  осу- 
ществлять перевороты  въ  исторіи.  На  это  нужны  не  Шуйскіе, 
а  Годуновы. 

Лѣтописи  не  сохранили  намъ  наружности  Ивана  Петровича, 
но  въ  трагедіи  она  должна  быть  представительна.  Мы  можемъ 
вообразить  его  человѣкомъ  высокаго  роста,  лѣтъ  шестидесяти,  съ 
просѣдью.  Осанка  его  благородна,  голосъ  рѣзокъ,  поступь  тверда, 
пріемы  съ  равными  повелительны,  съ  низшими  благосклонны. 

Съ  купцомъ,  со  смердомъ  ласковъ, 
А  съ  нами  гордъ! 

говоритъ  про  него  Клешнинъ,  и  этотъ  оттѣнокъ  не  долженъ  про- 
пасть въ  исполненіи. 

Ирина. 

Какъ  ангелъ-хранитель  Ѳедора,  какъ  понуждающее,  сдержи- 
вающее и  уравновѣшивающее  начало  во  всѣхъ  его  душевныхъ 
проявленіяхъ,  стоитъ  возлѣ  него  царица  Ирина. 

Это  одна  изъ  свѣтлыхъ  личностей  нашей  исторіи.  Русскіе  и 
иностранцы  удивлялись  ея  уму  и  восхищались  ея  красотой.  Ее 
сравнивали  съ  Анастасіей,  первой  женой  Ивана  Грознаго,  той, 
кому  Россія  обязана  краткими  годами  его  славы.  Послѣ  смерти 
Ѳедора,  она  была  единодушно  признана  его  преемницей,  и  хотя 
тогда  же  постриглась  подъ  именемъ  Александры,  но  таково  было 
къ  ней  уваженіе  земли,  что  боярская  дума  нашла  нужны мъ  изда- 
вать граматы  не  иначе,  какъ  отъ  имени  царицы  Александры, 
до  самаго  избранія  Годунова. 

Рѣдкое  сочетаніе  ума,  твердости  и  кроткой  женственности 
составляютъ  въ  трагедіи  ея  основныя  черты.  Никакое  мелкое 
чувство  ей  недоступно.  У  нея  всѣ  великія  качества  Годунова, 
безъ  его  темныхъ  сторонъ.  Все  ея  честолюбіе  обращено  на  Ѳе- 
дора.  Ей  больно,  что  онъ  такъ  слабъ;  ей  хотѣлось  бы  пробу- 
дить въ  немъ  волю;  она  не  только  не  выставляетъ  наружу  свое 


—     28     — 

нлілніо  на  него,  во  гщатеіьно  его  скрнваетъ,  стараясь  всегда 
оставаться  въ  гѣни,  а  его  выжавнвать  въ  самомъ  выгодною 
евѣтѣ.  Она  бережно  обращается  еъ  его  слабостями;  знаетъ  его 
желаніе  казаться  самостоятеіьнцмъ,  в  никогда  ему  не  перечить. 
Любовь  ѳя  къ  Ѳедору  есть  іюбовь  иатерннсвая;  она.  нсполняетъ 

капризы,  ломается  его  поддразниваныо,  ванжмаетъ  его,  нянь- 
чжтся  съ  ннмъ,  но  не  иродускаетъ  случаи  напомнить  ему,  іто 
от  царь,  что  от.  нмѣегь  правой  обязанность  повеяѣвать,  гді 
того  гребуетъ  его  совѣсть.  Нѣтъ  сомнѣнія,  что  Годуновъ  пре- 
имущественно обязанъ  ей  своей  сизой;  но  она  поддерживаешь 
брата  не  кзъ  родственнаго  чувства,  а  по  убѣжденію,  что  онъ 
еннственннй  іеяовѣжъ,  способный  править  царствомъ.  Тѣмъ  не 
ненѣе,  ее  оскорбляетъ  слшвомъ  полное  подчиненіе  ему  Ѳедора. 
Ей  хотѣдось  бы,  чтобы  онъ  не  только  казался,  по  действительно 
быль  господином!,  въ  своемъ  домѣ.  Она,  наперекоръ  брату,  на- 
поминаетъ  Ѳедору,  что  выписать  Дмитрія  нзъ  Углича — есть  дѣ.то 
не  государственное,  но  семейное,  въ  которомъ  опъ  должепъ  быть 
судьею.  Съ  ей  высокимъ  умомъ,  съ  ея  благородствомъ  сердца, 
она  не  могла  не  оцѣнить  Ивана  Петровича  НІуйскаго,  и  хотя 
не  раздѣляетъ  ого  политическихъ  мнѣній,  но  понимаетъ  его  оппо- 
зицію,  и  находить,  что  братъ  ея  долженъ  бы  склонить  Шуй- 
скаго на  свою  сторону,  а  не  стараться  его  погубить.  Она,  какъ 
и  Ѳедоръ,  хотѣ.та  бы  согласить  все  разнородное,  примирить  все 
враждующее,  но  когда  это  невозможно,  она,  не  колеблясь,  ста- 
новится на  ту  сторону,  гдѣ,  по  ея  убѣжденію,  правда. 

Хотя  роль  Ирины  не  ярко  проходитъ  черезъ  трагедію,  но 
она  освѣщаегь  ее  всю  своимъ  индпвидуальнымъ  свѣтомъ,  ибо 
всѣ  нити  событіп  сходятся  въ  Ѳедорѣ,  а  Ѳедоръ  неразрывно  свя- 
занъ  съ  Ириной. 

Въ  I Грин  1,  характеръ  не  выказывается  сразу,  какъ  въ  Ѳе- 
дорѣ  и  въ  ІІІунскомъ.  Она  въ  своей  первой  сценѣ  видна  только 
со  стороны  своей  кротости,  заботливости  о  Ѳедорѣ  и  готовности 
попаси,  г, і,  тонъ  его  шутлнваго  настроепія.  Это  сцепа  интимная, 
гдѣ   Ирина   не  царица,  а  добрая,  любящая  ;кена. 

Въ  сіѣдующемъ  актѣ  качество  это  отступаетъ  на  второй 
нланъ  и  даетъ  иѣсто,  въ  сценѣ  примиренія,  другому  качеству: 
оффиціальной  представительности.  Здѣсь  Ирипа  не  иначе  отно- 
си -к.- я  кь  Ѳедору,    какъ   къ  государю.    Къ  Шуйскому  она  обра- 

гся  какъ  царица,   и  іаетъ  ему,  хотя  косвеппо  и  осто- 

рожно, почувствовать  разстояніе,  ихь  раздѣіяющее.  Тѣмъ  силь- 
нѣе  она  дѣйствуетъ  на  Шуйскаго,  когда,  иапомнивъ  ему,  тао 
онъ  слуга  и  подданный,  она  кланяется  ему  въ  іюнсь  и  просить 
его  забыть  свою  прайму   кь  Годунову.   Этотъ  поклонъ   и  иредше- 
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ствующій  ему  монологъ  Ирины  должны  быть  проникнуты  такимъ 
чувствомъ  и  достоинствомъ,  чтобы  всѣмъ  стало  понятно,  что 
Шуйскому  невозможно  противостоять  имъ. 

Въ  концѣ  третьяго  акта,  Иринѣ  предстоитъ  довольно  труд- 
ная нѣмая  игра,  съ  того  мѣста,  гдѣ  Годуновъ  отрекается  отъ 
правленія,  до  того,  гдѣ  Ѳедоръ,  давъ  ему  уйти,  бросается  къ  ней 
на  шею.  Всѣ  страданія  Ѳедора,  его  изнеможете,  борьба  съ  са- 
мимъ  собой,  и,  наконецъ,  побѣда  надъ  собственной  слабостью, 
отражаются  на  лицѣ  Ирины  участіемъ,  боязнью,  состраданіемъ 
и  радостью.  Нѣжность  ея  къ  Ѳедору,  когда  она  обнимаетъ  его, 
со  словами: 

Нѣтъ,  Ѳедоръ,  нѣтъ,  ты  сдѣлалъ  такъ,  какъ  должно! 

имѣетъ  характеръ  сердечнаго  порыва,  и  производитъ  тѣмъ  пол- 
нѣйшее  впечатлѣніе,  чѣмъ  сдержаннѣе  будетъ  передъ  этимъ  ис- 
полнительница. 

Въ  четвертомъ  актѣ,  въ  сценѣ  очной  ставки,  Ирина  съ  пер- 
ваго  появленія  Шуйскаго  догадалась,  что  въ  немъ  таится  враж- 
дебный замыселъ.  Она  слѣдитъ  съ  без  покой  ствомъ  за  его  выра- 
женіемъ,  и  когда  Ѳедоръ  требуетъ  отъ  него  отвѣта,  она,  съ  не- 
обыкновеннымъ  присутствіемъ  духа,  чтобы  спасти  Шуйскаго  и 
вмѣстѣ  обязать  его  въ  вѣрности,  проситъ  Ѳедора  не  спрашивать 
его  о  прошедшемъ,  но  только  взять  съ  него  слово  за  будущее. 
Во  всей  этой  сценѣ,  а  равно  и  въ  слѣ дующей ,  гдѣ  Ѳедоръ, 
узнавъ  о  челобитнѣ  Шуйскихъ^  посылаетъ  ихъ  въ  тюрьму,  Ирина, 
своимъ  благоразуміемъ,  спокойствіемъ  и  присутствіемъ  духа  пред- 
ставляетъ  контрастъ  съ  хлопотливостью  и  растерянностью  Ѳе- 
дора. 

Въ  пятомъ  актѣ  Ирина  является  вмѣстѣ  съ  княжной  Мсти- 
славской. Чувство  ревности,  которое  такъ  легко  западаетъ  въ 
сердце  даже  великодушной  женщины,  не  коснулось  Ирины.  Въ 
ласковомъ  обращеніи  съ  своей  невольной  соперницей  она  не  вы- 
казываетъ  преувеличенья,  какъ  сдѣлала  бы  на  ея  мѣстѣ  другая, 
побѣдившая  свою  ревность.  Съ  заботливой  добротой  и  съ  жен- 
ской солидарностью  она  поправляетъ  разстроенныя  поднизи  Мсти- 
славской, и  не  думаетъ  показать  этимъ  великодушіе;  ея  участіе 
и  солидарность  разумѣются  для  нея  сами  собою.  Колѣнопрекло- 
неніе  Ирины  передъ  Ѳедоромъ,  ея  просьба  за  Шуйскаго  —  все 
должно  быть  просто  и  естественно,  безъ  малѣйшей  торжествен- 
ности. Вѣсть  о  смерти  Шуйскаго,  а  потомъ  о  смерти  Дмитрія 
поражаютъ  ее  сильно,  но  не  лишаютъ  присутствія  духа,  и  утѣ- 
шая  Ѳедора,  она  не  упускаетъ  изъ  вида  участи  государства.  Ея 
соболѣзнованіе  проникнуто   несказанною  горестью,    а  ея  отвѣтъ 
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Годунову,    торжествующему,   ми»   им.  нуги  сошлись,   тяжелгтлгь 
іаніемъ,  «то  действительно  оба  страшный  событія  им.  сбли- 
зили.  Кл  восмицаше: 

слбъ  имь  ООІПІСЪ  нс  (ОМИ 

которымъ  оканчивается  он  роль,  есть  болѣзненный  кривъ,  выр- 
вавшійся  и.;ь  ел  мои  глубины  он  сердца. 

К*  і.  сожалѣнію,  у  васъ  иѣтъ  портретовъ  Ирины.  Одежда  ея 
всегда  богата,  л  въ  торжественныхъ  случаяхъ  великолѣпна.  Ар- 
хіепископъ  алассонскій,  Лрсеніш  бнвшій  въ  1588  году  въ  Мо- 
схвѣ  вмѣстѣ  съ  копстантинопольекпмъ  патріархомъ  Іереміею,  ви- 
дѣлъ  ее  въ  длинной  мантіи,  поверхъ  бархатной  одежды,  осыпан- 
ной жемчугомъ.  На  груди  у  нея  была  цѣпь  изъ  драгоцѣнныѵь 
каменьевъ,  а  на  головѣ  корона  съ  двенадцатью  жемчужными  зуб- 
цами. Одежда  ей  боярынь  была  бѣлая,  какъ  снѣгъ.  Англичанин!, 
Горсеи  также  говорить,  что  Ирина,  въ  день  вѣнчанія  Ѳедора, 
сидѣла  на  престолѣ,  у  открытаго  окна,  въ  коронѣ,  вся  въ  жем- 
чуг!, и  драгоцѣнныхъ  каменьяхъ.  Въ  трагедіи  она  перемѣняетъ 
одежду  вѣсколько  разъ,  смотря  по  обстановкѣ,  въ  которой  на- 
ходится. 

Самое  задушевное  желаніе  Ирины— было  имѣть  дѣтей,  и  въ 
своемь  свиданіи  съ  копстантнноиольскимъ  иатріархомъ  она  такъ 
трогательно  просила  его  молить  о  томъ  Бога,  что  иатріархъ  за- 
плакалъ.    Но  Богъ  не  услышалъ   ихъ  молитвъ,    и  единственный 

інокъ  Ирины,  дѣвочка,  названная  Ѳеодосіею,  умерла  вскорѣ 
послѣ  рожденія. 

Во  всей  наружности  Ирины  разлито  скромное  достоинство. 
Взгляд  ь  ея  умснъ,  улыбка  добра  и  привѣтлива;  калхдое  ея  дви- 
жете плавно;  голосъ  ея  тпхъ  и  благозвученъ,  скорѣе  контральто, 
чі.мь  сопрано.  Атмосфера  спокойствія  ее  окружаетъ;  при  ней 
каждый  невольно  становится  на  свое  мѣсто,  и  ему  отъ  этого  д .!.- 
лается  легко;  ея  присутствіе  вызываетъ  въ  каждом ь  его  лучшія 
стороны;  при  поп  дѣлаеиіьсп  добрѣе,  при  пси  дышется  евободнѣе; 
он,  ней,  но  выражейію  Шуйснаго,  вѣетъ  тихимь  лѣтонъ. 

Князь  Васил'т   Шуйасій. 

Обь  этомъ  хи  і  ром ъ,  но  но  глубокомъ   человѣкѣ  и  говорилъ 

подробно   ВЪ   иоемъ   первомь   .ИроектІ,   ,  гак ь  что  не  много  прій- 

здѣсь  прибавить.  Онъ  представленъ  у  меня  взобрѣтателемъ 

и    ...ічиншнкомі.    сложной    ЮВНИ    проіиі;],    Годунова.     Млсюрь    въ 

какого  рода  дѣлдоь,  от,  чрезвычайно   остороженъ,   и  нс  суется 

въ  ООаСНОСТЬ,     иѵ   уирочивь  ссбі,   возможное  іп   оісічі.іепіа.    Онъ 
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не  прочь  и  свергнуть  Ѳедора,  чтобы  посадить  на  царство  Дмит- 
рія,  но  находите,  что  это  дѣло  недостаточно  подготовлено,  и  го- 
ворить Головину: 

Такъ,  зря,  нельзя! 

По  этой  причинѣ,  а  не  изъ  вѣрности  Ѳедору,  онъ  и  дядю 
отговариваете  отъ  возстанія.  Держать- же  въ  своихъ  рукахъ  ни- 
ти замысловатой  интриги,  имѣющей  за  собой  вѣроятіе  успѣха — 
ему  очень  иріятно.  Ему  улыбается  мысль,  что  духовенство  и 
граждане,  подписавъ  челобитню  о  разводѣ,  попались  въ  западню 
и  должны,  хотя,  пли  нехотя,  идти  вмѣстѣ  съ  Шуйскими. 
Онъ  выказываетъ  большую  виртуозность  въ  уговариваньи  Мсти- 
славскаго  отказать  Шаховскому  и  сдѣлать  изъ  сестры  своей 
царицу. 

Когда  его  приводятъ,  арестованнаго,  къ  Годунову,  онъ  не 
показываетъ  смущенія,  но  говорите  очень  спокойно,  что  затѣ- 
ялъ  челобитню  ему-же  въ  услугу.  При  этомъ  онъ  нисколько  не 
ожидаетъ,  что  Годуновъ  ему  повѣритъ,  но  употребляете  этотъ  из- 
вороте только  для  благовидности,  чтобы  перейти  на  сторону  Го- 
дунова не  въ  качествѣ  переметчика,  но  давнишняго  его  привер- 
женца. И  Годуновъ,  знающій  его  насквозь,  не  тратитъ  съ  нимъ 
лишнихъ  словъ,  но  принимаетъ  его  увѣреніе  въ  преданности,  и 
вѣритъ  ей  теперь,  потому,  что  она  въ  интересахъ  Шуйскаго. 
Нѣкоторые  критики  замѣтили  мнѣ,  что  Василій  Шуйскій,  сде- 
лавшись такъ  легко  орудіемъ  Годунова,  играетъ  невыгодную  для 
себя  роль  —  и  я  не  могу  съ  ними  не  согласиться. 

Нельзя  дать  драматическому  артисту  лучшаго  совѣта,  какъ 
играть  Шуйскаго  такъ,  какъ  играетъ  его  г.  Зубровъ  въ  «Дмитріѣ 
Самозваицѣ»  Чаева,  и  въ  моей  «Смерти  Іоанна». 

Головине. 

Этотъ  также  интриганъ,  и  въ  томъ-же  самомъ  дѣлѣ,  но  съ 
особеннымъ  индивидуальнымъ  оттѣнкомъ.  Онъ  заносчивѣе  Шуй- 
скаго. Ставя  свою  цѣль  выше,  онъ  болѣе  рискуетъ,  и  надѣясь 
на  свою  находчивость,  не  подготовляете  себѣ  задней  двери  на 
случай  неудачи.  Въ  немъ  болѣе  дерзости,  чѣмъ  хитрости. 

Лупд-Клешнит. 

Этотъ  заслуживаете  болѣе  подробнаго  разсмотрѣнія.  Это  типъ 
мошенника,  преимущественно  русскій;  по  крайней  мѣрѣ,  его 
рѣдко  встрѣчаешь  между  иностранцами.    Можно-бы  назвать  его 
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мошенником  ь  сугубымъ,  или  мошеішикомъ  съ  перехватоМЪ.  ЕСаж- 
иутшо  онъ  совертаеть  не  просто,  а  посредствомъ 
другой,  предварительной  плутни.  Такъ,  вапримѣръ,  когда  льстить, 
онъ  ве  просто  .п. синь,  но  посредствомъ  грубости,  заключающей 
въсебѣ  аохвалу;  в  иа  людей,  не  особенно  гонвихъ,  такая  лесть 

гвуеть  іі.мі,  сильнѣе,  чѣмъ  грубѣе  ел  оболочка.  Обраэчи- 
гому  служить  его  упрекъ  Ѳедору,  счто  онъ  пошелъ  весь 
батюшку».  Насъ  рѣдво  оскорбляетъ  обвиненіе  въ  порокахъ, 
которыхъ  мі.і  рѣшительдо  чужды,  гѣмъ  мои]. о  обвинегае  въ  го- 
лишней  силѣ.  Л  Ѳедору  гакой  упрекъ  настоящая  лафа.  Бакъ 
ему  но  согласиться,  что  онъ  дѣйствительно  суровъ  и  круп», 
когда  его  обвиняетъ  въ  томъ  ого  дядька,  старый,  испытанный 
слуга,  извѣстный  своей  простотой  и  откровенностью?  Мало  по 
мал\  .мои.  пріенъ  перешелъ  Клешнину  въ  привычку,  в  онъ  гру- 
битъдаже  безкорыстно.  Для  Годунова,  такой человѣкъ — находка. 
му  нужно,  чтобы  что-нибудь  было  высказано,  ЧОГО  ОНЪ 
сам.  не  хочем.  высказать,  по  принятому  правилу  сдержанности 
и  скромности,  го  шсказываетъ  Клешнинъ  безъ  обиняковъ,  а  Го- 
дунову  остается  только  извинять  его  простоту.  Клешнинъ-же 
предашь  Годунову  столько-же  и;;ъ  личныхъ  выгодъ,  сколько  отъ 
скрытаго  ирезрѣнія  къ  Ѳедору.  Онъ  не  въ  соетояніи  понять 
Ѳедоровой  благости,  и  откровенно  предпочитаетъ  ему  батюшку 
Ивана  Васильича,  который  ни  съ  кѣмъ  долго  толковать  не  изво- 
лилъ.    Клешнинъ  человѣкъ  очень  рѣшительный,  ничѣмъ  не  стѣ- 

■чцііісл.  безъ  совѣсти  и  предразсудковъ,  не  бѣлоручка  и  боль- 
шоп  циникъ.  Онъ  изъ  числа  тѣхъ  людей,  которые  говорятъ: 
<Мы  люди  простые,  люди  русскіе!  Рукъ  но  моемъ,  ковшей  не 
полошемъ!  То  все  про  болыпихъ  господъ,  про  бояръ,  да  про 
нѣмцовъ;  а  нашъ  брать  по  простотѣ:  морду  зоветъ  рыломъ,  а 
пощечину— оплеухой!  >  II  :;а  этой  простотой,  за  этой  грубостью, 
таится  цѣлый  кеханшшъ  кознодѣйства.  Бирочемъ,  Клешнинъ  мало 
кого  обманываетъ;  онъ  для  этого  недовольно  изіюротлпьъ;  да  оно 
ему  и  не  нужно:  съ  него  довольно  чтобы  его  боялись  какі.  Году- 
повскаго  чолопі.ка.   и   сюронплпсь  о  п.   него,   какъ  отъ  быка 

Г. і.  ого  роли  два  важнш  мѣста:  вербованіе  Василисы  Во- 
лоіховоі    и  очная  ставка  съ  вняаемъ  Нванъ  Оетровичемъ.    Оба 

■ѢсіЯ    сами    п<»   соб],    ПОНЯТИИ    и    но    іребуюі  і.    полспеніп. 

Предложеніе  ого  і.хаи.  ВЪ  Угличъ,  на  СЛѢдСТВІе,  ИСПОЛНИ- 
ШЬ долженъ  шшатЬ)  обдумавши  его  юрошенько;  оно  знамена- 
тельно .:   ірагедіи  и  наиекаетъ  на  исторически  фавтъ. 

Наружность  Клешннна  грубая,  циническая,  а  ВВГЛЯДЪ  его 
волчііі.  Ояъ  впослѣдствіи,  убояся  огня  адова,  пошелъ  въ  монахи, 
и  посхимился  подъ  именемъ  отца  Левкеа. 
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Князь  Туреиинъ. 

Это  роль  не  трудная,  заключающаяся  только  въ  непримири- 
мой враждѣ  ко  князю  Ивану  Шуйскому,  которая  должна  быть 
выставлена  какъ  можно  ярче.  Такъ  какъ  между  его  первымъ  и 
вторымъ  появленіемъ  есть  большой  промежутокъ,  то  наружность 
его  должна  быть  очень  замѣтна,  дабы,  когда  онъ  ведетъ  Ивана 
Шуйскаго  въ  тюрьму,  зритель  тотчасъ  его  припомнилъ,  и  узналъ, 
что  это  именно  Туренинъ,  а  не  кто  другой,  кому  теперь  пору- 
чается участь  Шуйскаго.  Выраженіе  Туренина  мрачное  и  мсти- 
тельное. 

Василиса  Волохова. 

Роль  очень  эффектная  и  не  совсѣмъ  легкая,  если  не  брать 
ее  съ  одной  внѣшней  стороны.  Изъ  разныхъ  ея  проявленій  зри- 
тель долженъ,  еще  до  сцены  съ  Клешнинымъ,  составить  себѣ 
полное  понятіе  о  характерѣ  Волоховой,  такъ  чтобы  ея  готов- 
ность совершить  преступленіе  его  не  удивила.  Клешнинъ  опре- 
дѣляетъ  ее  вѣрно,  говоря  про  нее: 

На  всѣ  пригодна  руки: 
Гадальщица,  лекарка,  сваха,  сводня, 
Усердва  къ  Богу,  съ  чортомъ  не  въ  разладѣ. 

Единственный  двигатель  всѣхъ  дѣйствій  Волоховой  —  это 
деньги.  Изъ-за  нихъ  она  пускается  на  всевозможныя  ремесла,  и 
какъ  Протей,  принимаетъ  всевозможные  виды.  У  нея,  какъ  у 
Клешнина,  нѣтъ  ничего  святого,  но  она  съ  большою  готовностью 
подлаживается  подъ  всѣ  вкусы.  Цинизмъ  ея  не  менѣе  безсты- 
денъ,  чѣмъ  цинизмъ  Клешнина,  но  онъ  гораздо  наивнѣе,  ибо 
она  судитъ  обо  всѣхъ  по  себѣ,  и  высказываетъ  часто  самыя 
рискованныя  убѣжденія,  полагая,  что  кто  не  дуракъ,  у  того  и 
быть  ішыхъ  не  можетъ.  Въ  молодости  она  была  баба  веселая, 
не  строгая  къ  добрымъ  молодцамъ,  когда  къ  ней  обращались  не 
съ  пустыми  руками;  теперь-же  она  принимаетъ  большое  участіе  въ 
сердечныхъ  дѣлахъ  другихъ:  кого  посватаетъ,  кому  и  такъ  до- 
ставитъ  свиданіе.  Ея  мнѣніе  о  людяхъ  самое  низкое;  она  по- 
лагаетъ,  что  нѣтъ  человѣка,  который  за  деньги  не  сдѣлалъ-бы 
всего  на  свѣтѣ,  не  отравилъ-бы  отца  и  матери;  но  это,  по  ея 
словамъ,  отъ  немощи  человѣческой,  и  быть  иначе  не  можетъ, 
стало  тутъ  нѣтъ  ничего  и  дурного,  а  глупъ  тотъ,  кто  ближняго 
не  бережется,  а  паче  всего,  собственныхъ  дѣтей;  на  то  и  ра- 
зумъ  человѣку  данъ. 

Она  большая  богомолка,    охотница  прикладываться   къ  ико- 
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нам  і.,  зваетъ  всѣхъ  ибсковскихъ  игуменій  і 

гучшіе  іпмл.  Боярыни  оть  пси  іуіии  ііс  чаять;  от  пгь  і 
солить,  и  варить,  в  лѣтникя  кроить,  в  ферязі  шьеть;  в  боя- 
рыііпі;ім і.  при  суженыхь  гадаеть;  а  бояряиь  оть  разныхъ  скор- 
бев* нашептнваетъ;  а  всѣмъ  вмѣстѣ  переносить  сплетни  иѳъ  дома 
,:    однихъ  поссорить,    другихъ    помирить,    и  сь  обѣихъ 

юнь  выпросить  себѣ  подарокъ.  Самые  сложные  обряды  ома 
знаетъ  пап. -леи.,  и  ііі.м.  сшадьбн,  и  нѣтъ  помолвки,  и  нѣтъ  кре- 

ь,  п  нѣть  именин  1..  п  ні.гі,  похорон ь.  гдѣ-бы  она  но  иг- 
рала роли.  За  каждым  спои  СОвѢтъ,  за  каждую  услугу,  она  по- 
лучаги., оть  кого  ширинку,  оіь  кого  пару  соболей,  оть  КОГО 
деньги,  и  все  это  прячется  подь  замокъ,  оть  которого  клочь 
она  носить  на  шеѣ,  вмѣств  сь  образками  и  ладонками.  Они  лю- 
бить говорить   про  свою  нищету  и  вдовье  сиротство,  но  она  не 

аго  свойства,  за  словомъ  вь  карман  ь  не  иолѣзетъ,  и,  при 
случаѣ,  великая  мастерица  ругаться.  Бываетъ,  что  иной  бояринъ, 
орый  нравомъ  покруче,  велить  за  какую-нибудь  нродѣлку  со- 
гнать бе  со  дора;  но  она,  вышмыгивая  изь  воротъ,  усиѣетъ, 
при  всей  дворнѣ,  насулить  ему  такую  кучу  разныхъ  бѣдъ,  что, 
узнавь  о  томь,  бояринъ  призадумается.  А  если  вскоре  аахво- 
раеть  вь  домѣ  ребенокъ,  или  начнется  пожарь,  то,  на  представ- 
ленія  жены,  боярин!  скажеть:  Ну.  ну.  добро,  пошли  этотъ  ко- 
іпгль   чортовоі   бабѢ,    чюоі,  она   порчи    у   нагл,  не   чинила! 

Тиль  га.  сь  иеизбѣжными  взмѣнешями,  сохранился  до  на- 
пило времени,  и  потому  наружность  га  и  пріемы  не  требують 
опиганіл.  Иг  думаю,  чтобы  кю-лиоо  могъ  передать  Волохоьу 
лучше  наничі  заслуженной,  необыкновенно  умноі  и  тонной  ар- 
тист, г-жи  Линской. 

Князь  Шаховской  а  княжна  Мстиславская, 

Эти  два  липа  вграють  хотя  краткую,    по  необходимую  роль 

вь  іраіѵііи.    по  им,  органической    связи   (л.   га    иеханизмомъ: 

Мстиславской    не  было-бы  отказа  Шаховскому;    безъ  ІІІа- 

ого  Ѳедоръ  пе  послалъ-бы  Щуйскихъ  вь  тюрьму.    Но  оба 

лица.    каКЬ    :міп.;о,іпчгсі;і;і.    ОСОбеННО    МсТИСЛаВСКЯЯ,     одна    очсрчя- 

ны  и  но  дають  времени  исполнителямъ   углубиться    вь  им.  \.» 
рактеры.  Мстиславская     красивая  дѣвушка,  привязанная  къ  сно- 
гму   і;іті.  и  воспитателю,  Пиану  Шуйскому,  вотораго  она  очень 
боится;  жениха-  ю.  Шаховского,  она  любить  и  сильно  сь 

нимі,  кокетничав 

Шаховской-     красивый,  удалой  молодедъ,  благородный,  от- 
важный,   ЛОВКИ  і.    ГВЛесныхЬ    \пра',кпоніахь.    но    не  Л6ГК0 
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связывающій  двѣ  идеи  вмѣстѣ.  Отличительная  его  черта  —  не- 
обдуманность, и  критики,  порицая  его  за  этотъ  недостатокъ,  до- 
казали свою  проницательность,  равно  какъ  и  открытіемъ,  что 
Иванъ  Ыетровичъ  Шуйскій  несиособенъ  быть  главою  политиче- 
ской партіи. 

Митрополитъ  Діонисій,  архіепископъ  Іовд,  архіепископз  Варлаамъ, 
и  ігрочія  духовный  лица. 

Хотя  ни  одному  изъ  нихъ  не  суждено  явиться  на  сцену 
иначе,  какъ  инкогнито,  но  для  полноты  обзора,  не  мѣшаетъ 
сказать  о  нихъ  нѣсколько  словъ. 

'  Діонисій  былъ  человѣкъ  достойный,  всѣми  уважаемый,  за- 
служивши! отъ  современниковъ,  своею  ученостью  и  краснорѣ- 
чіемъ,  прозваніе  мудрого  грамматика.  Главной  эго  заботою  было 
расширеніе  церковныхъ  правъ.  Онъ  не  поддавался  Годунову,  ко- 
торому не  разъ  приходилось  его  задобривать,  и  грамата,  вручен- 
ная ему  во  второмъ  актѣ,  есть  фактъ  историческій.  Когда  на- 
чался процессъ  Шуйскихъ,  онъ  и  крутицкій  архіепископъ  Вар- 
лаамъ,  оба  энергически  протестовали  противъ  ихъ  осужденія,  и 
оба  были  сведены  съ  престоловъ.  Іовъ  же,  напротивъ,  архіепи- 
скоиъ  ростовскій,  всегда  держалъ  сторону  Годунова,  и  былъ  воз- 
веденъ  въ  санъ  патріарха  всея  Руси.  Роль  его  въ  дѣлѣ  объ 
убіеніи  царевича  Дмитрія  —  очень  незавидная.  Экономія  траге- 
діи  не  допускала  развитія  святительскихъ  характеровъ,  но  въ 
ней  сохранены  самостоятельность  Діонисія  и  подобострастіе  Іова. 
На  сценѣ  они  могутъ  показаться  только  въ  условномъ  видѣ 
старцовв,  равно  какъ  и  благовѣщенскій  протопопъ  и  чудов- 
скій  архимандритъ.  Духовника-же  Ѳедора  можно  и  вовсе  исклю- 
чить. 

Богдана  Курюковд  и  прочіе  купцы. 

Роль  перваго  требуетъ  нѣкотораго  поясненія;  другіе  только 
способствуют  колориту  трагедіи.  Курюковъ  —  человѣкъ  ми- 
нувшаго  вѣка,  когда  еще  значеніе  удѣльныхъ  князей  было  толь- 
ко побеждено,  а  не  вовсе  уничтожено.  Въ  его  время  народъ 
принималъ  еще  участіе  въ  дѣлахъ  земли,  и  сочувствіе  его  да- 
вало иеревѣсъ  той,  или  другой  сторонѣ.  На  него  опирались  по- 
литическія  партіи  съ  успѣхомъ,  не  такъ  какъ  попытался  опереться 
Шуйскій,  когда  уже  царь  Иванъ  истолокъ,  какъ  въ  ступѣ,  всѣ 
историческія  отношенія,  связывавшія  народъ  съ  удѣльнымъ  кня- 
жествомъ.  Курюковъ  еще  помнитъ  эти  отношенія  и  держится 
ихъ  свято.    Другіе   купцы  привержены   къ  Шуйскимъ   болѣе  по 
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гоадественности  им,  інтересовъ  і  по  личном]  сочувствію;  во 
для  Курюкова  ОІуйскіе  представляютъ  знамя,  котором]  онъслу- 
шггь  по  преданію,  і  за  которое  умираетъ,    Это  одна  ивъ  гѣхь 

гырскихъ  фигуръ  до-петровсваго  времени,  про  которыя 
Полл іс  і.  Оасекъ  говорить,  что  когда  онѣ  стояли  въ  сомвнутомъ 
строю,  съ  бердышами  въ  рукахъ,  го  казалось,  что  идешь  снаот- 
цовъ  родныхъ.і     Во  въ  трагодіп    Курювовъ  является  уже  какъ 

влина  былого,  навсегда  прошедшаго  времени.  Онъ  сталь 
слабъ  и  болтливъ,  и  часто  заговаривается.  Только  когда  дѣло 
ндеть  0  111  \  неких  ь.  он ъ  находи  1 1.  СВОЮ  Прежнюю  леность  и  іі])о;і;- 
нюю  энергію.  Лицо  его  умно  и  добродушно,  ростъ  высокъ, 
вся  фигура  живописна. 

Пвань  Красильнивовъ  и  Голубь-сынъ,  оба  дюжіе  молодцьт, 
особенно  второй.  Ихъ  ролей  не  слѣдуетъ  давать  щедупшымъ 
статистамь,  иначе  выйдеть  смѣшиое  противорѣчіе  между  ихъ  на- 
ружностью  и  приписываемо!  имь  силой.  Одно  нзъ  назначены 
обоихь  это  показать  неизгладившіяся  еще,  или  возобновив- 
шіяся  послѣ  [оанна,  отношенія  взаимнаго  довѣрія  между  наро- 
дом ь  и  боярством  ь. 

Княз/,  Андрей^  Дмитрий   к  Ивам  Шуйскіе;  князь  Мстиславскш 
и  княѵ,  Хворост ининд. 

Всѣ  три  Шупекіе  были  обвинены  въ  измѣнѣ  и  сосланы  въ 
заточеніе,  гдѣ,  одновременно  еь  Пваномъ  Петровичемъ.  удавлены 
также  Иванъ  Иванович ь  и  Андреи  Ивановнчъ.  Послѣдній,  настаи- 
вающей въ  третьемъ  актѣ  на  убіеніи  Годунова,  быль  признанъ 
главны  мъ  преступнивомъ. 

Желательно,  чтобы  у  всѣхъ  троихъ,  въ  осанкѣ  и  пріемахъ, 
была  видна  родствепная  черта  гордой  независимости,  которой 
они,  вмѣстѣ  еь  Пваномъ  Петровичемъ,  отличаются  въ  большей 
мѣръ,   чі.мь  другіе  бояре,  ихъ  сторонники. 

О  Кворостининѣ  и  Мстиславсвомъ  не  могу  сказать  ничего, 
кромТ,.  тго  первый  быль  извѣстень  умомъ  и  воинскою  доб- 
лестью,   а    в  троп,    подобно   своему    отцу,    постриженном)    ГодуНО- 

вымь.  одною  доблестью.  I  Мстиславскаго  есть  сцена,  требую- 
щая большой  ЖИВОСТИ  въ  исполненіи.  именно  сцена,  гдь  ОНЪ 
даеі  ь  отхазь   Шаховскому. 

Ѳедюкя  Старковъ. 

Этотъ  шпіонъ,  слуга  князя  Ивана  Петровича  и  его  преда- 
тель,  почти  вовсе  не  говорнтъ,  но  является    въ  трехь  важныхъ 
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мѣстахъ  трагедіи.  Чтобы  придать  ему  нѣкоторую  оригинальность, 
я  предлагаю  представить  его  сѣдымъ  человѣкомъ,  самаго  поч- 
теннаго  вида,  котораго  одна  наружность  вселяетъ  довѣріе.  Онъ 
какъ  будто  ничего  не  видитъ  и  не  знаетъ,  кромѣ  своей  должно- 
сти дворецкаго;  но,  когда  на  него  не  смотрятъ,  глаза  его  бѣ- 
гаютъ  какъ  мыши,  а  уши  такъ  и  навастриваются.  Если  за  эту 
роль  возьмется  умѣющій,  она  дастъ  ему  случай  къ  интересной 
нѣмой  игрѣ. 

Гусляр  8. 

Онъ  долженъ  быть  молодъ,  а  не  старъ,  чтобы  его  наруж- 
ность составляла  контрастъ  съ  Курюковымъ.  Пѣсня  его  о  ІПуй- 
скомъ  передѣлана  изъ  настоящей  народной  пѣсни  и  большая 
часть  стиховъ  сохранена.  Очень  важно  подобрать  подъ  нихъ 
приличный  напѣвъ,  чтобы  несвѣдующій  въ  археологіи  исполни- 
тель не  вздумалъ  угостить  публику  какимъ-нибудь  романсомъ. 
Худшей  услуги  онъ  бы  не  могъ  оказать  народной  сценѣ  на 
Яузскомъ  мосту. 

Въ  собраніи  Стаховича  онъ  найдетъ  характерные  и  подхо- 
дящее мотивы.  Одежда  гусляра  бѣдна,  но  опрятна. 

Лищіе. 

Эти  должны  быть  въ  лохмотьяхъ,  и  чѣмъ  они  будутъ  обор- 
ваннѣе,  тѣмъ  живописнѣе  выйдетъ  послѣдняя  картина.  Когда  Го- 
дуновъ  со  Мстиславскимъ  уходятъ  со  сцены,  а  бояре  и  народъ 
спѣшатъ  за  ними,  нищіе  затягиваютъ  псаломъ,  но  такъ  тихо, 
что  онъ  только  слышится  сквозь  послѣдній  монологъ  Ѳедора,  но 
его  не  заглушаетъ.  Нѣкоторыя  особенности  одежды,  а  главное, 
оригинальный  народный  напѣвъ  можно  найти  въ  «Калѣкахъ  пе- 
рехожихъ»  г.  Безсонова. 

ДЕКОРАЦІИ. 

Большая  часть  декорацій  «Смерти  Іоанна  Грознаго>  годится 
и  для  «Царя  Ѳедора»,  но  если  онъ  будетъ  данъ,  то  надобно  сде- 
лать три  новыя: 

Первую,  въ  началѣ  третьяго  акта: 

Садя  князя  Ивана  Петровича  Шуйскаго. 

На  первомъ  планѣ  кусты  смородины  и  болыпіе  подсолнеч- 
ники; въ  сторонѣ  заборъ  съ  калиткой;  въ  глубинѣ  прудъ,  съ 
отраженіемъ    въ    немъ   звѣзднаго   неба,    и    крыльцо  княжескаго 
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дома.    НО    которому    СХОДЯТЪ    (ѢЙСТВующІЯ    лица.    Сначала    ночь, 
поіо.чь  занимающаяся  заре. 

Вторую,   въ  концѣ  четвертаго  акта: 

Мостл  через*  Яузу. 

долженъ  пни  огь  зрителей  въ  глубину  сцены,  немного 
наискось,  чтобы  все  на  неиь  происходящее  было  видно.  За  рѣ- 
кой    уголь   укрѣпленія   съ  воротами,    черезъ    который   выводить 
екнхь  н&-мостъ.  Вдали  рощи  и  монастыри. 

ТреТЬЮ,    ВЪ    ВОНЦѣ    пита  го   акта: 

Площадь  передг  Архангельским»  собором*. 

Церковный  врага  должно  находиться  напервомъ  планѣ,  справа, 
или  съ  лі.ьа.   ібо  вен   сцена   происходить  у   самаго  собора. 


ОБЩІН     ЗАМѢЧАНІЯ. 

При  неустановившейся  еще  у  пасъ  театральной  крнтикѣ,  при 
отсутствін  общепризнанной  теорін  драматической  игры,  артисты 
наши  бываютъ  постоянно  сбиваемы  самыми  разнородными  взгля- 
дами, не  только  на  ихъ  исиолпепіе,  но  п  на  осповныя  правила 
искусства. 

Да  будетъ  же  мнѣ  позволено,  не  вдаваясь  въ  подробную  те- 
орію,  которой  здѣсь  не  мѣсто,  заявить  только  о  коренпомъ  за- 
кон!., долженствующемъ  руководить  исполнителей  всякой  серьез- 
ном драмы.  Законъ  этоть  для  нихъ  тотъ  на1  самый,  какъ  и  дли 
драма іическаго  по. .та:  ОНЪ  предппгиг.аегь  взаимное  проникнове- 
ніе  идеализма  в  реализма,  или,  простыми  словами:  соедиденіе 
правды  съ  красотой. 

Полная  и  голая  правда  есть  предмета  пауки,  а  ае  искусства. 
Искусство  не  должно  противурѣчить  правдѣ,  но  оно  не  прини- 
иаегь  ее  въ  себя  всю}  какв  она  сои'..  Оно  беретъ  отъ  каждаго 
яв.існіи  юлько  его  типическіл  черты,  и  отбрасываетъ  все  несу- 
щественное. Этимъ  живопись  отличается  отъ  фотографіи,  поэаія 
отъ  исторіи,  и.  въ  частности,  драма  отъ  драматической  хроники. 
Иллюзія,  производимая  искусствомъ,  не  должна  быть  иллюэіейпол- 
наю  обмана.  Удовольствіе,  ощущаемое  нами  при  видѣ  кудоже- 
ственнаго  портрета,  есть  иное  чувство,  чѣмъ  созерданіе  ориги- 
нала въ  зеркалѣ.  Напротивъ,  оригиналъ  часто  бывает  ь  намъ  не- 
пріятенъ,  а  воспроизведете  насъ  привлекаете.  Причина  тому, 
что    живопись    (когда    она    досюпна  лого    имени)    отбрасываете 
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все,    что   въ    оригиналѣ    случайно,    незнаменательно,    индоффе- 
рентно,  и  сохраняетъ  только  его  сущность.  Она  возводитъ  еди- 
ничное явлен іе  природы  въ  типъ,  или  въ  идею,  другими  словами, 
она  его  идеализируете,  и  тѣмъ  придаетъ  ему  красоту  и  значе- 
ніе.  Тоже  дѣлаетъ  драматургъ  съ  историческимъ  событіемъ;  тоже 
должны  дѣлать  съ  нимъ  и  драматическіе  исполнители,  которыхъ 
обязанность:  облекать  въ  плоть  и  кровь  идею  драматурга.  Какъ 
его  фигуры  въ  драмѣ  не  суть  повторенія  живыхъ  личностей,  но 
идеи  этихъ  личностей,    очищенныя  отъ  всего,   что  не  принадле- 
жим къ  ^ихъ  сущности,  такъ  и  драматическій  артистъ  долженъ, 
въ   исполненіи,    воздерживаться   отъ   всего,    что   не   составляетъ 
сущность  его  роли,   но   тщательно  отыскивать  и  воспроизводить 
всѣ   ея   типическія    черты.   Его  игра  должна   быть    согласна  съ 
природой,  но  не  быть  ея  повтореніемъ.  Нѣтъ  сомнѣнія,  что  Юлію 
Кесарю  случалось  иногда  кашлять  и  чихать,  какъ  и  всѣмъ  другимъ 
смертнымъ,    и   художникъ,   который,    въ  его  роли,    вздумалъ  бы 
кашлять  и  чихать,  не  отступилъ  бы  отъ  природы,    но  онъ  сво- 
имъ  реализмомъ   умалилъ  бы  идею  Юлія  Еесаря,    ибо  его  сущ- 
ность состояла  не  въ  чиханьи,  которое  онъ  раздѣлялъ  и  съ  дру- 
гими римлянами,    но   въ  чертахъ  ему  одному    принадлежащихъ. 
Исполнитель  серьезной  роли  не  долженъ  забывать,  что,  при  огра- 
ниченности  драматической   рамы,    каждое  его  движеніе,    каждая 
его  интонація,  имѣютъ  значеніе;  онъ  не  долженъ  позволять  себѣ 
ничего  лишняго,    и  не  долженъ  упускать  ничего  существенная: 
однимъ  словомъ,    онъ   долженъ  проникнуться  идеей,    имъ  пред- 
ставляемой, и  постоянно  держаться  на  ея  высотѣ,  имѣя  въ  виду 
идеальную,  а  не  реальную  правду.  Я  настаиваю  на  этомъ  законѣ 
такъ    положительно  потому,  что  онъ  найденъ  не  мной,    а  Ари- 
стотелемъ.    Къ  нему  же  пристали    всѣ   великіе   критики  нашего 
времени,  въ  томъ  числѣ  Лессингъ  и  Гёте,    и   въ  этомъ  смыслѣ 
онъ   можетъ,    по   справедливости,    назваться   закономъ    европей- 
скими   Хотя    многіе   у    насъ    находятъ,    что    мы    не    обязаны 
подчиняться  этимъ  законамъ   «потому,  что  мы  не  европейцы»; — 
подождемъ,  чтобы  Азія,  или  Новая  Голландія  выслали  намъ  бо- 
лѣе  вѣрную  эстетику,  или  же,  чтобы  явились  особенные  русскіе 
законы  искусства,  которые  еще  не  открыты,  но  скоро  должны  от- 
крыться; а  до  того,  за  неимѣніемъ  лучшаго,  будемъ  держаться, 
какъ   въ   техникѣ   драмы,  такъ    и   въ   ея   исполненіи,    законовъ 
евро  ней  скихъ,  подъ  опасеніемъ  попасть  въ  беззаконность. 

Если  бы  кто  нашелъ,  что  все  сказанное  мною  разумеется 
само  собой,  и  что  я,  по  французскому  выраженію,  взламываю 
н  езам кнуту ю  дверь,  —  я  тому  отвѣчу,  что  совершенно  съ  нимъ 
согласенъ,    но,    въ    оправданіе   себѣ,  укажу    на   распространив- 


-     87    - 

пуюсл   доктрину  о  каким.- т   />//'  ачалахву    па  воторыхъ 

кны  \   насъ  развиваться  наука  і  искусство. 

русскіѳ   нравы,    русская  физіогномія,  русская  исторія, 
русская  архѳологія;  сен.  даже  русское  искусство    во  нѣтъ  рус- 
т  искусства,  вакъ  вѣтъ  русском  таблицы  умноженія. 
111.1!,    п.  строгомъ  смыслѣ,  іі  европейских*  началг,    я    сен.  па- 
чала  абсолютный,  общія,   ёѣчння.    Можно  сомнѣваться   въ  вѣр- 

п  им.  опредѣлевія,  но  не  мм.  существованія;  кожно  смо- 
рить о  мм.  сущности,  мо  не  о  мм.  птжмѣннмости.  И  если  бя 
рже  которое-нибудь  изъ  этихъ  вачаіъ  не  было  достаточно 
уяснено,  ю  съ  минуты  своего  уясненія,  оно  станетъ  обяза- 
гелъно  для  всѣхъ  найди  безъ  исключения.  Которое  же  изъ  ним. 
признано  годнымъ  для  одного  народа,  то  годно  для  всѣхъ  наро- 
довъ,  ибо  передь  закоиодательствомъ  искусства  нѣтъ  привилеги- 
рованным, классов*. 

і.  этими  абсолютными  началами  не  слѣдуетъ  смѣшпвать  пи 
м  націопалі.ную  фпзіопюмію,  которую  невольно  выказываетъ 
каждый  драматурга  и  каждый  исполнитель,  и  которая,  въ  иным, 
случаям.,  бываетъ  недостаткомъ ;  ни  тѣ  національныя  особен- 
ное! и.  которыл  принадлежать  по  праву  всѣмъ  драматическим ь 
лицам  ь.  смотря  но  ихъ  народности,  и  съ  которыми  соображаться 
есть  к»лп.  м  обязанность.  Мы  требу емъ,  вакъ  отъ  драматурга, 
тать  и  отъ  всполнителя,  чтобы  каждое  лицо  действовало  въ  вра- 
гам, снос;!   ваціи  (русская  ли  она,    пли  другая  —  все  равно;,    и 

•блюденіе  этого  правила  заслуживаете  поріщанія;  но  иное 
грѣшить  противъ  ваціональности,  иное  противъ  законовъ  искус- 
ства, И  КаЖДЫІ  ИЗЪ  ЭТИХЪ  ИрОСТуПКОВЪ  ПОДЛеЖИТЬ  ОСОбОЙ  под- 
судное! И.  Спутывать  национальные  нравы  съ  небывалыми  націо- 
нальными  началами  ѵскусства  значить  вносить  неясность  въ 
понятія  но  только  артистовъ  м  публики,  но  и  сампхь  вис 
леи.  Такъ-называемая  живая  струя,  г  которая  бьетъ  изъ  само- 
бытнаго  родника  русскаго  творчества»,  если  она  рождаетъ  дѣй- 
ствительно  кудожественныя  произведены,  бьетъ,  безъ  сомнѣнія, 
изъ  родника  общаго  всему  художеству,  вакъ  бы  им  были  націо- 
налыіы   ги    красен.     ЕСЛИ    же  она  бьем.   ИЗЪ    другою    источника, 

ю.  при  всей  ваціональности  врасокъ,  никогда  ничего  не  произ- 

ь  истинно  художественнаго.   Туманныя  выраженія  въ  родѣ: 

Іычная  форма  историчесваго   развитія    русскаго    народа  , 

ИЛИ     сРодОВЫЯ    чери.і    бьіТОВОГО    начала-  ,    или     гУсЛОВІЯ    рОДОВЫХЪ 

"ілмчіи  русской  жизни)   и  такъ  далѣе,    воторыл  выдаются  намъ 
за  предтечи  новыхъ,  оригинальны»  законовъ  гворчества,  пере- 

гся  очень  просто  словами:   Русски  нравы,  русс* 
мія.    Само  собою   разумѣется,   «о  держаться  этнхъ  условій  иа 


и 
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русской  сценѣ  есть  долгъ,  какъ  драматурга,  такъ  и  исполнителя; 
но  нѣтъ  причины  давать  этому  простому  правилу  какой-то  глу- 
боки!, таинственный  смыслъ.  Писатель,  который  заставилъ  бы 
Дмитрія  Донского  пѣть  серенаду  подъ  балкономъ  своей  возлюб- 
ленной, или  актеръ,  который,  въ  роли  Пожарскаго,  сталъ  бы 
расшаркиваться,  держа  шапку  подъ  мышкой,  оба  провинились  бы 
не  передъ  русскими  началами  искусства,  а  передъ  русскими  нра- 
вами и  русской  физіогноміей.  И  странно  было  бы  говорить  про 
нихъ,  что  они  нарушили  «своеобычныя  условія  родовыхъ  отли- 
чііЪ,  или  приписывать  ихъ  нелѣпость  тому,  что  еще  не  от- 
крыта какая-то  «струя*  или  «своеобычная  форма  русской  исто- 
рической драмы ».  Такого  рода  фразы  затемняютъ  самыя  про- 
стая понятія,  и  уподобляются  ученому,  глубокомысленному  оты- 
скиванію  рукавицъ,  торчащихъ  за  поясомъ. 

Итакъ,  пусть  не  смущаются  ими  наши  исполнители,  но, 
оставаясь  русскими  съ  головы  до  ногъ,  тѣмъ  не  менѣе  свято 
соблюдаютъ  общіе  законы  искусства,  обязательные  для  всѣхъ  на- 
цій,  и  не  упускаютъ  изъ  вида  главнаго  изъ  нихъ :  закона  иде- 
альной правды,  который  есть  краеугольный  камень  всякаго  ху- 
дожества. 

Въ  заключеніе  скажу,  что  какому  бы  искусству  мы  себя  ни 
посвятили,  оно  никогда  не  дается  намъ  даромъ,  и  что  если  нѣтъ 
художника  безъ  вдохновенія,  то  одно  вдохновеніе  не  составляетъ 
художника.  Какія  бы  ни  были  природныя  дарованія  живописца, 
зодчаго,  ваятеля,  музыканта,  или  поэта,  если  они  не  подверг- 
нутъ  себя  самой  строгой  дгісцыплгінѣ,  они  не  возвысятся  надъ 
посредственностью.  Успѣхъ  же  пріобрѣтаемый  ими  иногда  на 
счетъ  честнаго  исполненія  дѣла  —  есть  стыдъ,  а  не  торжество. 

Первая  степень  дисциплины  драматическаго  артиста  —  это 
буквальное  изученіе  своей  роли;  вторая  —  присвоеніе  себѣ  пе- 
редаваема™ характера  въ  его  малѣйшихъ  подробностяхъ,  съ  от- 
брасываніемъ  всего,  что  не  составляетъ  его  сущность;  третья— 
согласован^  своей  роли  съ  прочими  ролями  пьесы,  и  держаніе 
себя  на  подобающемъ  градусѣ  яркости,  ни  выше,  ни  ниже. 

Это  согласованіе  ролей,  которое  называется  у  насъ  непріят- 
нымъ  именемъ:  ансамбль,  и  которое  можно  бы  замѣнить  сло- 
вомъ:  дружность,  есть  преимущественно  дѣло  режиссера.  Оно 
такъ  важно,  что  безъ  него  никакое  художественное  исполнеиіе 
не  мыслимо.  Живописецъ,  ваятель,  зодчій,  или  поэтъ,  зависятъ 
каждый  отъ  себя  самого ;  но  драматическій  артистъ,  равно  какъ 
и  музыкантъ,  участвующій  ъ  симфоніи,  зависятъ  каждый  отъ 
своихъ  товарищей,  какъ  и  эти  отъ  него  зависятъ.  Малѣй- 
шее  между  ними  несогласіе  производитъ  диссонансъ,  разладицу, 
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фажыпъ,    и  отвѣтствеяность   іа  это  лежите  на  режиссбрѣ,  кото- 
рая есть  капельмейстеръ   группы. 

Мм  удивляемся  иногда,  что  кежд]  граматическиин  художни- 
кам!, воторыхъ  общее  согласіе  единственно  упрочиваете  успѣхъ 
им.  общаго  ІІ..І.І.  гакъ  грудно  найти  это  согласіе;  но  причина 
іом\  і;і.  самомъ  существе  им.  искусства.  Исполнитель  живете 
гоіыбо  въ  иастоящемъ  времени;  въ  немъ  одномъ  лежать  его 
\  і,  и  горжество.  Другіе  художники,  если  они  ие  признаны 
современниками,  могу  и.  аадѣяться  ва  одобреніе  потомства;  ис- 
полнитель ожндаетъ  его  только  отъ  современниковъ.  Отсюда  его 
жажда  рукоплесканій;  отсюда  его  уступки  вкусу  публики,  хотя 
бы  этогь  вкусъ  противорѣчилъ  его  артистическимъ  убѣжденіямъ; 
отсюда  его  желаніе  бить  замѣченннмъ,  во  что  бы  то  ни  гітало, 
лота  бы  въ  ущерб  ь  піесѣ.  Но  дѣйствующій  такъ  ошибается. 
Праща  окончательно  берета  верхъ  вадъ  неправдой,  и  хотя  у 
исполни  юля  короче  срокъ,  чѣмъ  у  другого  ходожника,  чтобы  за- 
ставить  публик]  его  оцѣнить  но  жизни  его  на  это  достаточно. 
Вспомнимъ  покопнаго  Щепкина,  который,  никогда  не  спускаясь 
до  уровня  толпы,  тѣмъ  самым  і.  заставляла  толпу  подыматься  до 
его  высоты.  Художникъ,  жертвующій  своею  совѣстыо  минутному 
торжеству,  псрестаетъ  быть  художникомъ,  ибо  онъ  забываетъ, 
что  уже  одно  служеніе  искусству  заключаетъ  въ  себѣ  свою  на- 
тра іу.  Пусть  лучше  онъ  останется  непризнанным!,,  пусть  лучше 
вся  иіеса  упадетъ  и  провалится,  чѣмъ  допустится  посягательство 
на  достоинство  искусства!  Въ  этой  области  болѣе.  чѣмъ  во  вся- 
кой другой,  должно  царить  правило:  сВершися  правда,  хоть  свѣтъ 
аропадайіі    Ріаі  рвіШа,  регеаі  ошпсіив! 


иый-Рогъ,  Чернигов,  губ. 
Сентябрь,  1868. 


Извлечено  и  рош",  доябрі 


Въ  книжныхъ  магазинахъ  С.-Петербурга  продаются 
елѣдующія  ісочиненія  того  же  автора: 


Стихотворении.  Спб.  1867.  Ц.  2  руб. 

Смерть  Іоанна  ГрозНЯГО,  трагедія  въ  пяти  дѣиствіяхъ. 
Спб.   1868.  Ц.   1  руб. 

Ѳедоръ  ІоанНОВИЧЪ,  трагедія  въ  пяти  дѣйствіяхъ.  Спб. 
1869.  Ц.   1  руб. 
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